Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!
Karkerén hemi welatan yekbin!

5(1). Kongre’nin yolundan
komiinist partisiyle silahlan!
Yil:12, Say1:288, 12 Agustos 1985

Isci yatag: Istanbul’da ekmegin fiyatinin %20 arttirilarak 60 liraya ¢ikarilmasi, ekmegin fiyatinin
Otesinde bir etki yapmis, mecazi anlamiyla dise dis bir ekmek kavgasinin ¢anlarini ¢almistir.

Halk, Tiirkiye’nin en demokratik giinlerinin sanli sinif savasilarinin yiiriidiigii donemde yasandiginmi diisiiniiyor,
devrimci savasimi ozliiyor. “Tek yol devrim” belgisi halkin kulaklarinda ¢inliyor. Halk ordunun, polisin, bu
devletin i¢yliziini kendi deneyiminden 6grenmistir, bu kurumlara giivenmiyor.

Tiirkiye’de durum yeni bir do-
nemece dogru hizla yaklasiyor.
Halkta — ekonomik, toplumsal,
siyasal — her alanda bityiik bir
hognutsuzluk birikmistir. Bu
hosnutsuziuk, patlayarak, Ev-
ren’i, anayasayi, yasalan, hikii-
meti ve beraberinde daha birgok
seyl patlatabilecek bir diizeye
erismektedir. Buna karsilik rejim
ciddi bir agmaz i¢indedir.

Varolan yasal ve siyasal ger-
¢eve, burjuva muhalefetin hos-
nutsuzlugu yatigtirmaya, patla-
mayl Onlemeye yonelik baz
adimlar atmasim da engellemek-
tedir. Ote yandan, varolan yasal
ve siyasal gergevede yapilacak
baz kiigiik degisikliklerin, agila-
cak bazi yasal gediklerin, bir
anda bilyliylip yine yapiy1 yirip
pargalama ‘“tehlikesi” vardir.
Burjuvazi asagi tiikiirse sakal,
yukan tiikiirse biyik!

Bu durumda hem burjuvazi-
nin kendi i¢indeki ¢eliskiler
kizgmakta, hem de is olarak
somut birsey beceremeyip, bari
bol laf edeyim diyen burjuva
muhalefetin demokrasi dema-
gojileri adeta sahlanmakta-
Ir.

Dige dis bir ekmek
kavgasinin ¢ganlan
sahyor

Bir kez pahallilik, issizlik, evsiz-
lik, gocuklarin egitim sorunlan
arttk halkin tepesini attirmak
lzeredir. Gelgelelim bunlara
kars:1 birsey yapmak igin halk
nereye donse bir yasakla, bir
engelle karsmilasiyor ve bunlara
dis biliyor.

Sendikal alanda, Bakanhgin
uydurma istatistikler ¢ikarmasi
ve yetki belirlemede diipediiz
fasist MISK’i kayirmasi, yetki
sorunu yiiziinden yiizbinlerce
15¢inin s6zlesme bekler durumda
olmasi, sézlesmesini yapmus iggi-
lerin ise hemen isten atilmasi,
asgari licretin eyliilde giindeme
geliyor olmasi, 1980°de 6denmis
bazi kidem tazminatlanmn simdi
geri istenmesi, Erdemir’deki tes-
mil uygulamasi vb. tiim sorunlar,
is yasalanm patlatacak bir saatli
bomba gibi tik tik sayiyor.

Ogrenci genglik, egitimin da-
ha da bozulmak istenen bozuk
icerigiyle mi, YOK’iin getirdigi
abes isleyisleriyle mi, basim
sokacak bir g6z oda bulma isiyle
mi, yoksa harg¢lar nasil 6deyebi-
lecegiyle mi cebellessin? Darwin’in

evrim teorisini reddeden bir
hiikiimet bastayken ders kitapla-
n hem de iki ay iginde yeniden
yazilacakmig! Universite harglan
%100 arttrniidi' Daha da ¢ok
sorun sayilabilir. Agiktir ki bir
saatli bomba da 6grenci genglik
arasinda tik tik ediyor.

Tanm alaninda kiigiik iiretici
hi¢ bu yilki kadar kétii kosullarda
kalmamisti, Bazi sebzelerin kam-
yon kamyon denize dokiilmesin-
den sonra, simdi de taban fiyat
uygulamalannn kaldinlmas: ya
da degistirilmesi kiigiik iireticide
sok etkisi yapti. Bazi iiriinlerde
taban fiyatinin kaldirilmasi, baz
iiriinlerde ayhk uygulamaya ge-
cilmesi, aym zamanda taban
fiyatlarinin diisitk tutulmas: kii-
¢itk iireticinin tiiccar-bityiik iire-
tici-devlet igliisii tarafindan bir
hamlede yutulmasi demektir.
Hi¢ kuskusuz bu durum, birgok
kigirk itreticiye yazgisimin yutul-
mak oldugunu anlatacak ve
is¢inin  yiikselecek savasimini
onlann tek umudu yapacakur.

Tam boyle, saatli bombalarin
uk tik_ettii bir ortamda, isgi
yatag! Istanbul’da ekmegin fiya-
tinin %20 arturilarak 60 liraya
cikarilmasi, ekmegin fiyatinin
Otesinde bir etki yapmis, mecazi
anlamiyla dise dis bir ekmek
kavgasimn ¢anlarim g¢almustir.
Bu anlamiyla ekmek kavgasi ise
demokrasi kavgasinin, devrim
kavgasinin ta kendisidir.

Burjuvazi durumun ne denli
“vahim” oldugunun ve giderek
hizla daha da “vahimlestiginin”
farkindadir. Burjuva muhalefet,
varolan yasal ve siyasal gergeve-
nin deBismesi pahasina birseyler
yapilmazsa yakin gelecekte ‘‘fe-
laket”  goriiyor.  Evren’iyle,
Ozal'iyla iktidar ise yasal ve
siyasal ¢ercevenin degismesini
“felaket” diye nitelendiriyor. Bu
temelde kavgalan siiriip gidi-
yor.

Korkudan DYP bile
bi Ul kesildi

Burjuva muhalefet, 12 Eylil’den
hi¢ hoslanmayan halkin 6ni-
ne 12 Eyliil’de siyaset yasa@
giyenleri resmen de g¢ikarmayi
savunuyor. Karsisinda anayasa-
yi1buluyor. Parlamento digindaki
partilerin parlamentoya girme-
lerini, boylece parlamentonun
aldigr uyuz goriiniimden biraz
kurtulmasini, bunun i¢in de bir
erken se¢im olmasim istiyor.

Oniine anayasa ¢ikiyor. Fransiz
devrimlerinde Bastil’in bagina
gelenler Tirkiye’nin devrimci-
lerle dolu hapishanelerinin de
basina gelmesin diye af diye
bastinyor, Ayag anayasaya ta-
kiliyor. Is yasalannda biraz
olsun degisiklik yapilmazsa pat-
lama olacak diyor. Karsisina yine
anayasa geliyor. Tabiianayasay-
la beraber, yasal ve siyasal ¢erce-
venin degismesini “tehlikeli” bu-
lanlar da geliyor.

En siddetli burjuva muhalefet
bile yapicidir. Diizen kendi dii-
zeni. Iwvir azivir degisiklikleri
hararetle savunsa da, diizenin
kurumlanna genel bir saygisizlik
higbir zaman yaratmaz. Bu ne-
denle de asil zorlamalar ustii
ortiilii, gesitli gerekgeler yarata-
rak yapihyor.

Anayasa’min gegici 15. mad-
desi iistiine kavga F16 ve Kafa-
oglu sorusturmasi kilifi ardinda
yurityor. Cesitli yolsuziuklan
ifsa etme tehdidini de iginde
tasiyan bu yoldan, 15. madde
sessizce kaldinlmak isteniyor.

Ote vandan parlamento di-
sinda kalanlar hem disanda
erken segim vb. degisiklikler
savunurken, hem de parlamen-
toya sizma yollanm yokluyorlar.
DYP esine az rastlamr bir sahte
militanhkla, giriltilia bir de-
mokrasi demagojisi yaparken
MDP ile gériigmeyi de ihmal
etmiyor. HP-SODEP birlesmesi
gerceklesirse, sosyal demokrasi
bir ayagin parlamentoya atmis
olacak. Oteki ayak DSP de
parlamento disinda, séziimona
“icazetsiz” kavgasini(!) yiiriite-
cek. Bu arada bagimsiz milletve-
kili Anikan’in kuracag: “‘denge”
partisi de parlamentoya ‘“‘yeni”
bir renk katacak.

Boylece burjuva muhalefet
siyasal gergeveyi kendi istedigi
yonde degistirmek i¢in tam da
bos durmuyor, yavastan birsey-
ler yapiyor. Ama nabzin siki siki
tuttugu halkin hizla patlama
noktasina yaklasan 6fkesi karsi-
sinda bu yapilanlann ¢ok yavag
kaldigim1 goriiyor. Bu agig: da
demagojiyi yiikselterek kapat-
maya ¢ahsiyor.

Son siralarda ozellikle
DYP'nin sarlatanhig: akil almaz
diizeylere ¢ikmistir. Demirel’in
Cindoruk’un mangalda kiil bi-
rakmayan sézleri, DYP’nin kuy-
ruguna takilacak kadar diigmiig
Sol Birlik’in sandi1 gibi bunla-
rnn ‘“demokrathklanm™(!) yan-

sitmaz. DYP’nin gsahlanan sarla-
tanhig1 yalnizca birgeyi yansitir, o
da halkin 6fkesinin cidden *‘iir-
kutiici” boyutlara ulagtigi-
dir.

Halk, Tiirkiye’nin en demok-
ratik giinlerinin sanh simf savasg-
larnin yiiridiigis dénemde ya-
sandigim1  diigiiniiyor, devrimci
savasimu Ozlityor. “Tek yol dev-
rim”’ belgisi halkin kulaklarinda
cinhyor. Halk ordunun, polisin,
bu devletin igyiiziinii kendi de-
neyiminden 6grenmistir, bu ku-
rumlara giivenmiyor,

Bu nedenledir ki Demirel isgi
sinifinin sanh savasim donemle-
rini  “kendi” donemi olarak
mallamyor. Cindoruk, millet
devlete el koysun(!) gibi s6zler
ediyor. “Tek yol erken se¢im”
belgisiyle “tek yol devrim”in
sempatisini g¢almaya ¢ahsiyor.
Karst devrimle devrimi aym
kefeye koyan bir konusma iginde
“ihtilal ¢are degildir” diye yal-
variyor. Yalvanslann bosunadir.
Halk ihtilalci savas giinlerini de
yasadi, karsi-ihtilalin kara giin-
lerini de yagadi. Ihtilalin tek ¢are
oldugunu, ekmek ve demokrasi
i¢in tek yolun ihtilal oldugunu
artik biliyor.

Evren
cezalandinlmaktan
korkmaya baglad:

Bir siirii yasagin fiilen delindigi
yasakli yasalar bir patlamaya
kurban gitmesin diye burjuva
muhalefetin bile yasal ve siyasal
¢ergevede resmen degisiklik ya-
pilmast yoniinde bastirdigi ve
halkin hognutsuzlugunu yatigtir-
ma c¢abasi iginde son derece
“militan” bir *‘demokrasi” sarla-
tanhg1 yapmak zorunda kaldig:
kosullarda, Evren'i derin bir
korku kapladi.

Evren’in korkusunun bir kay-
nagl, istenen degisiklikler olursa,
post bir kez delinirse ardinin
arkasimin gelmeyecegi diisiince-
sidir. Halka kars:1 Tiirkiye tarihi-
nin en kanh devlet teroriinii
uygulami§ bir yOnetimin basgi
olarak, ¢oziilirken fasizmin ge-
ride birakmis oldugu postu del-
dirmekten duydugu bu korku
yeni degildir.

Evren’in korkusunun ikinci
kaynagi ¢ok daha somuttur.
Anayasa surasindan burasindan
degismeye baslar, gegici 15.
madde de kalkarsa kendisinin ve
¢etesinin basina neler gelebilir?

Bir Arjantin 6rnegi var. Alfonsin
gibi diipediiz burjuva bir muha-
lif, halkin ofkesini dindirme
¢abasi iginde igkenceci general-
lerin bagina ne belalar getirmek
zorunda kaldi. Aynica Tiirkiye
Arjantin degil. Ille de Alfonsinle-
rin elinde diigmeyebilir. Sonu
daha da “kotii™ olabilir.

Evren’in bu korkusu da tam
yeni sayllmaz. Fasist cuntanin
béyle bir korkusu olmasa, gegici
15. maddeyi Anayasa'ya koy-
mazdi. O zaman da korkmugslar.
Bugiin yeni olan, bu korkunun
soyut bir diizeyden, somut bir
diizeye inmis, “‘tehlike’’nin kapi-
ya dayanmis olmasidir,

Nitekim Evren ilk kez Anaya-
sa degisikligine iliskin boyle
sozler etti: “Bunu halk da kabul
ederse, ben yanlis diisiiniiyorum
derim, ¢ekilirim”. Dur bakalim
hele! Nereye ¢ekiliyormussun?
Bunca karanh yasatip, sonra da,
pek ‘“‘demokrat” bir havayla
“yanlig diisiiniiyormusum™ de-
mekle is bitmiyor. Odenecek
hesaplar vardir.

Evren korkusunun bu kadan-
n1 acglk etmekten ¢ekinmis. Ama
soyledigi kadanndan soyleme-
dikleri de anlagihyor. Isin hog
tarafl, liberaller Evren’in korku-
sundan da korkuyorlar. Ya
korkudan birseyler yaparsa diye-
rek, hemen Evren’in korkusunu
dindirecek, aym zamanda onu
halka sirin gosterecek yazlan
doseniyorlar. Polyanna Mehmet
Barlas, Evren’in s6zlerinin he-
men ardindan Evren’n ne cana-
yakin(!), ne tath(!) bir insan
oldugunu yazdi. Bunlar boyle
yapa yapa fasizmin gelis yolunu
dosemislerdi. Bu kez meydam
yalmzca fasizm degil, bunlar ve
“sol”daki kuyrukgulan da bos
bulamayacaklardir.

“Tiirkiye halkimn zgiir, bagim-
s1z yasantisi, mutlu gelecegi tek bir
kosula, gericilife kary1 savasta isci
sinifinin hegemonyasina baglanmig-
ur. Isci sinfina bu hegemonyayt
yasama gecirebilmek i¢in Marksizm-
Leninizmi dogru 6ziimsemis, dogru
kullanan ve siyaset sanatiyla dogru
birlestirebilen bir komiinist partisi
gerekiyor.” (Kongre Kararlan, iy-
cinin Sesi, say1:284, s.8)

Partimiz, 5(1). Kongre karar-
larinin 1s18inda, is¢i simfinin
hegemonyasini yasama gegire-
bilmek igin savasiyor.

Cemile Cakmak
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Tlrkiye'den 4 kitap gon-
derilerek abone olunabi-
lir. s Yazisma adresi:
PO Box 407 London, E16
2EA = Baski: Morning
Litho Printers Ltd (TU)m
Gonderilen yazilan ya-
yinlayip yayinlamamave
tersine bir istek belirtil-
medikge dlizeltme, ya da
kisaltma hakk: yayin ku-
rulunundur. Higbir yazi
geri gonderilmez.

Kongre’yle
gorevlerimiz
daha da artti

Yoldaslar,

5(1). Kongre’'mizin
yapildigini kamuoyuna
resmen ilan eden .
gazetemizi okudum. Igim
seving ve onurla doldu.

Kongre’nin 6niimiize,
olandan daha fazla gorev
ve sorumluluk getirecegi
agiktir! Yigin
¢alismasinda
perspektiflerimizi daha
da gelistirecepiz, bize
yeni bir ivme verecefi de
o denli agiktir. Yigin
¢alismasinda kongre
kararlanm nasil
kullanacagimiz: iyi
kavrayahm, 1yi
kavratalim.

Avrupa’daki
¢alismalara iliskin bir
Onerim olacak: Mevcut
durumun (yani fasizmin
¢ozildiigiiniin) bir tirli
kabullenilmemesi
temelinde
sempatizanlanni ayakta
tutabilmek i¢in Titrkiyeli
sol orgiitlerin baslatma
egiliminde olduklan
tekkelerarast toptanci
siyasi tartismalarin
uzaginda duralim. Yoksa,
siyasal tartismalarla kafa
sporu yapmay! meslek
edinmis insanlarla
mesgul olup ¢ok zaman
yitirecegiz. Bizim
géziimilz yiginlara, yigin
¢alismasina doniik
olmalidir. Avrupa’da
donuklasan devrimciler,
demokratik yi1gin
¢ahigmasinin en kizil
siyasi ¢alismayla nasil da
bagdasacagini,
Marksizm’in nasil da
canly bir ideoloji
oldugunu yeniden,
yasamin dayatmasiyla,
bizim yardimimizla
gorebilmelidirler.

Yoldaslar,

Menseviklerin
TKP’nin 5. ve TKP-
Is¢inin Sesi'nin 1.
Kongresi hakkinda
yazdiklanim da okudum.
Ihbarciiklannt zaten
bildigimiz bu tathsu
“komiinist”leri,
mesleklerinde ger¢ekten
“ilerleyemiyorlar’”. Hep
aym kiifiir, hep aym
karalamalar. Giilecek
yeni seyler soyleseler
daha iyi olacak.

Saka bir yana,
“resmi’’lerin #yelerinde
yoneticilerin yazdirdig:
ve yazdiga bu tiir yazilan
kabul edecek mide varsa,
bu denli diisitk bir stan-

dartla ¢alisiyorlarsa, hayat
boyu Oyle kalsinlar!
Onlarn zaten
komiinistligin “K”’sine
bile ihtiyaglann yokmus
der, gegeriz.

Ama yoldaslar, heniiz
yiirefinin bir parg¢asi
komiinizm i¢in
¢arpmakta olan, irmagin
dte yamnda istemeye
istemeye duran
yoldaslara komiinistge
yaklasmali, onlara
“{iglincii” bir yolun
miimkiin olmadigini
anlatabilmeliyiz. Onlara
yasamin dayattifi
almasiklar iki tanedir: Ya
devrim ¢izgisi, komilnist
onur ve 6zverili ¢alisma,
Iscinin Sesi, ya da
burjuvazinin kuyrugu
mensevik TKP! Ya
burasi, ya orast! Ya
TKP-Iscinin Sesi ya da
ne olursa olsun, erime,
glirtime!

Bizim pirl pinl
komiinist partimiz TKP-
Iscinin Sesi Kongre’yle
daha da gii¢lendi.
Yolumuz devrim yolu,
gelin yiginlar gelin,
diyerek ¢iktifimiz uzun
yol agik olacak, utkan
olacak!

Yasasin komiinizm
iilkiisii i¢in onurlu
savasim!

B.R., Hamburg

Galiba
diizmece
programlar
gosteriyorlar

Yoldagslar,

TRT 1980°den bu yana
donem donem, *“12 Eyliil
dncesini sergilemek”
amaciyla baz sol
Orgiitlerin teslim olmus
birkag iiyesini
konusturan programlar
hazirladi. Bu
programlarda genel
olarak dérgiit elemanlar
gosterilir, bunlann neden
olduklan “‘vahset”
anlatilir ve ardindan
“pismaniz’” diyen,
“anneler, babalar
gocuklariniza gz kulak
olun” diyen korkmus,
sinmis insanlar
¢ikartilirdi. Yine bu tiir
programlar hazirhyorlar
ama konusan tiplerde
biiyiik bir degisme var.

Gegtigimiz giinlerde
buna ornek olarak bir
program izledik. Ama
buna en ¢arpict 6rnek,
birka¢ ay dnce gosterilen
“Bozgun” adl bir
ve Kiirdistan’daki
olaylarla ilgili bir
programdi.

“Bozgun”
programinda oldukga
ilging bir takim ydnler
vardi. Konusturulan iki
PKK iiyesi(?) de ¢ok
diizgiin giydirilmis,
burjuvazinin yaratmak
istedigi imaja tiimiiyle
aykin kisilerdi ve diizgiin
konusma ifadesine
sahiplerdi. Bunlar bir
saate yakin bir siire
aynntl olarak baskinlan
nasil plantadiklarim,
nasil gergeklestirdiklerini

ve neyi hedeflemis
olduklanm anlattlar.
Onemli olan ilk nokta,
bu baskinlar anlatilirken
hep yapildig1 ve
vurgulandigi gibi bir
**eziklik” havasi
tasimamalan ve sanki bir
propaganda filminde
konusurmuscasina

rahat bir havada
olmalanydi. Daha sonra
sira pismanlik fashna
gelince de kullamlan
uslup simdiye kadar
olandan farkh oldu.
“Pismamz, kandinldik™
diye aciz bir tavirla ifade
edilmedi. Bilakis ¢ok
*““etkileyici, inandirici ve
1kna edici” bir bi¢imde
“bize iskence edilmedi,
iyl davramldi, evet... bize
iskence edilebilirdi, hatta
bizi Sldiirebilirlerdi ama
biz konusmayi
istemeseydik kimse bizim
agzizmizdan tek laf
alamazdi, 6rgiit i¢inde
tartisma hakki yoktu,
insanca muamele yoktu
ve yapilan isler yanhs bir
anlayisin sonucuydu”
gibi ciimleler

kullamldi.

Bize dyle geliyor ki
bunlar ger¢ekte PKK
iyesi degil diizmece bir
program ig¢in kiralanmis
iki aktérdii. Burjuvazi
artik herhalde tutukladif
orgiit uyelerinden tek titk
de olsa, “aciz”, *‘pisman”,
“ezik” tlpler bulamiyor.
Bu tilr programlan
siirdiilrmek istedigi i¢in
de galiba aktor kiraliyor.

Ancak bu birseyi
gosteriyor. Burjuvazi
daha ince yontemler
bulma ¢abasindadir.
Savasimizda akilda
tutacagimiz kiigitk bir
nokta.

A.K., Ankara

Gengler devrim
kavgasina
aktif
katilmahlar

Diinya genglik yilinda
tiim genglere basarili
¢alismalar dileriz.

Gengler emekgi halkin
sorunlarini paylastyorlar,
bunun yanisira geng
olduklar i¢in kendi ozel
sorunlan da var.
Ogrenim, issizlik, esit ise
esit ticret almama,
siyasal haklardan
gerektigi gibi
yararlanamama ve
bunlara benzeyen daha
nice sorunlar ¢éziim
bekliyor.

Ama bunlarin koklii
¢Oziimii kapitalizm
icinde olamaz. Bu
nedenle gengler diizenin
degismesi savasina, yani
devrim kavgasina aktif
olarak katilmallar.
Devrim kavgasimin
Onciisii, kendi partisinde
Srgiitlenmis is¢i smifidir.
Gengler bu partinin
¢izdigi siyaseti yakindan
tammalilar. Haydi
genglik yiginlarinin igine
dalalim, onlara TKP-
Iscinin Sesi'ni tanitalim.

S.K., Hollanda

Iscinin Sesi, Say1:288, 12 Agustos 1985

Firtinaya doniisecek riizgarin tiirkiisii

Cocuklugunu cebine koydun da geldin kente sen,
okul, 6grenim ve gelecek diyerek,

apartman ya da kerpi¢ yapilardan,

sar yesil kirlardan koptun da geldin,

sirtina imit, nese ve diis yiikleyerek.

Bilirim arkadas, bilirim,
“diinya” ile tanistin sen,
bir dolu nutuk verdiler sana
bir avu¢ kavrulmus nasihat
ve bol bos vaat.
Diinya ile tanistin diin,
sardalya sokag yurtlanyla yani
ya da oprenci pansiyonlari-aghik kokan-
ev aramaktan patlamis taban
vize ugruna uykusuz gozler
ve kara salonlarinda karanligin
kara ciibbeli suratlarn
kara ciltli kitaplarin
kurum savurdugu
kdrpe yiizlerle tanistin diin.

Yasak dolu g¢evre,
yurt mu desem, okul i¢i mi, yoksa okul dist mu,
neresini saysam,
diisiinmek mi desem,
akil ve yiirek mi,
eylem mi,
yasak!

Yiizleri okumanin ustasi oldum bugiin,
geng yiizler, sarisari karasari yiizler
karm ag
ve kiridlmis diis dolu yiizler,
kaygi dolu yiizler okurum ben sizlerde.
Ofke dolu, kin ve nefret dolu yiizler okurum,
yani patlamaya hazir bir avug ¢igek!
Ogrenci kahveleri kulagimda yer ediyor:
“koyun gibi dizdiler bizi,
kim?
burjuvazi!
kimi?
hepimizi,
oysa montafon inekleri kiskandirir be bizi,
i¢imiz karardi, karariyor..."”
Evet, yanilmadim, 6fke dolduk hepimiz,
bak kabariyor,
orda mizildaniyor biri
ama, burada biri haykiriyor:
Direnis diyor, gésteri boykot,
YOK’iin ¢anina ot tikamali ot.

Biz ki genciz,

gelece Biz,

6fke burnumuzdan fiskiriyor.
Biz ki genciz,

delifisek,
*vize derdinde sa¢i aarmis,
bugiin 8grenci,
yarin kimse bilmez ne!”’
Onlarin verecegi higbir gelecek yok bize!
Biz ki genciz, gelecegiz

delicanliy1z

capcanlyiz,
Genglik proletarya davasina agmis bir gigek,
dondiir geng yiiziinit ona,
dondiir ki o yandan, o saftan a¢sin mutlu bir gelecek.
Dondilr yiiziinil,
doldur yiiziinii umut ve sevingle
yiiklen ¢ocuklugunu sirtina
gel, gergek olacak bir diisle
Haydin,
koridorlari doldurun bosaltin da gelin,
bosaltin okullan sokaklara tasin da gelin,
yiiksek okul ve iiniversiteleri agin da gelin,
yasa, yonetmelik ve YOK’ii yirtin da gelin.

Koltugunuzda kitapla gelin
demokratik iiniversite kav gasi diye
sikili yumruk ve haykiran heyecanla gelin
kavgamiz demokrasi kavgasi diye
caddeleri yarip, polis engelini asa asa gelin
barikatlar iistiinde savasa savasa gelin
gengligin yolu is¢i sinifinin yoludur
devrimin yoludur diyerek gelin.

Doldurun meydanlari,

dolduralim.
Haykiralim halkta biriken kini ve 6fkeyi
Yirt yasay: arkadas, orgiitlenelim,
demokrasi igin tek yol devrim
Tek yol devrim
Devrim

Haydin gengler,
sinifin ardina dizilin,
bu diizeni devirelim.

Mercan Koklii
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Genglik ve Ogrenci Festivali agilis téreni

Festivale 157 iilkeden 20 bin geng katild.
20 bin Sovyet genci de festival hazirliklarinda
ve festival siiresince goniillii ¢alisti.

Diiaya
ve

12. Diinya Genglik ve Ogrenci
Festivali 157 iilkeden 20 bin
gencin katiimiyla 27 Temmuz —
3 Apgustos tarihleri arasinda
Moskova'da toplandi. 20 bin
Sovyet genci de festival hazirlik-
larnda ve festival siiresince
goniilll ¢alisti.

Genglik ve Ogrenci Festivali,
burjuva basiminin ¢ok Onceden
baglatuigi karalama kampanya-
sim1 bosa ¢ikardi. Gumriik kapi-
laninda yigilmalar olacagi, geng-
lerin festivale katiliminin oniine
biirokratik engeller ¢ikanlacag:
yolunda yapilan propagandala-
nn tutmadigi gorialdi. Hatta
SBKP MK Genel Sekreteri Gor-
bagof yoldasin festivali agis
konusmasinda belirttigi gibi, di-
sartidan gelen gengler Lenin’in
ilkesini yerinde gérme olanagi
elde ederek kendi izlenimleriyle
geri dondiiler.

Festivalin ana belgisi “anti-
emperyalist dayamsma, baris ve
Ozgirliik™tii. 12. festival delege-
lerinin  yayinladiklan mesaj,
diinya gengliginin bu dogrultu-
daki istekliligini birgok yoniiyle
gostermektedir. Mesajda gengler
Latin Amerika, Afrika, Asya,
Ortadogu ve Karayip bolgesin-
deki anti-emperyalist miicadele-

enclik

ogrenci Festivali

yi desteklediklerini, somirgeci-
lik kalintilarnina, irk¢ilia ve
fasizme karsi olduklarni belirtti-
ler. Gengligin giivenlik iginde
yasamasi, egitim ve onurlu bir
yasam hakkina, devlet ve kamu
islerinde yonetime katilma ola-
nagmna sahip olmas1 gerektigini
vurguladilar.

Diinyanin degisik bolgelerin-
den gengler Sovyetler Birligi’ni,
Sovyet halkini yerinde gormek

Festivalde diizenlenen mitinglerden biri

Bati gazeteleri-dergileri bu yildoniimiini anarken, ‘40 yil 6nce
bu yaz insanlik tehlikeli bir canli tiiriine doniistii>> gibi sozler
ediyorlar. Onlarin boyle sozler etmeleri, sugu “insanhga’
yiiklemeleri dogaldir. Ancak gergekte 40 yil 6nce olan,
insanligin tehlikeli bir tiire degil, kapitalizmin eskimesinin de
otesinde, tehlikeli bir sisteme doniismesidir.

irosima:

apitalizmi

bombalama gereginin
acl bir belgesi

6 Agustos 1985, Hirosima’ya ilk
atom bombasinin atilisinin 40.
yildoniimii. Bomba atildiginda
Hirosima'nin nifusu 350.000
idi! 1945 sonunda ise 136.500%¢
diigmistii. Sehire ve sehirden
gd¢ edenler de olmus olsa,
sonugta su acik ki yiiz binlerce
insan can vermis!

Bati gazeteleri-dergileri bu
yildoniimiinii anarken, “40 yil
once bu yaz insanlik tehlikeli bir
canl tiiriine doniistii™ gibisozler
ediyorlar. Onlann boyle sozler
etmeleri, sugu “insanhga’ yiik-
lemeleri dogaldir. Ancak gergek-
te 40 yil Oonce olan, insanhgin
tehlikeli bir tiire degil, kapita-
lizmin eskimenin de otesinde,
tehlikeli bir sisteme doniisme-
sidir.

Bugiin diinyada 50.000 kadar
atom bombasimin bulundugu
sOyleniyor. Bunlarin her birinin
atilinca ka¢ yiiz bin adam
oldiirme kapasitesi oldugunu bir
kenara koyalim, bunlarin Ureti-
minin yol agtif1 israf bugiin kithik
bolgelerinde agliktan kirilan in-
sanlarin 6liim nedenleri arasin-
dadir.

ve tammak olanagini elde ettiler.
Bu durum, burjuva propaganda-
sinin Sovyetler Birligi’yle ilgili
olarak yaratug imajin ne denli
gergek olup olmadigini yerinde
test etme firsat1 verdi. SBKP’nin,
sosyalizmin o6niindeki sorunlan
Ulke ¢apinda tartismaya agtifl,
sosyalizmin erdeminin hatalan
ortbas etmek degil, acik¢a eles-
tirmek oldugu gergeginin kendi-
sini yasamuin iginde kabul ettirdi-

Insanlik atom bombasmin
sugunu tasimiyor ama atom
bombalanyla, simdi de wyildiz
savaslanyla ugrasan kapitalizmi

gi bir donemde, diinya geng-
ligi, Sovyetler Birligi'nden ¢ok
iyi  izlenimlerle  ayrilacak-
tir.

Festival boyunca emperya-
lizme birgok konuda suglama
yoneltildi. 2. Dinya Savasi’nda
Olenlerin amsina yaptinlan bir
amtin ingaatina tiim {lkelerden
gengler katildi. Emperyalizmin
herseyi ve 6zellikle yakin gegmigi
¢arpitma girisimlerine karsi ¢i-

yeryiiziinden silmenin sorumlu-
lugunu tasiyor. Bu sorumlulugu
insanlik adina diinya is¢i sinifi
yerine getirecektir,

oskova’da toplandi

kildi. Basta Amerikan ve Alman
burjuva siyasetgilerinin Nazileri
masum gosterme, Nazi fasizmi-
nin yenilgisinde Sovyet halk: ve
Kizil Ordusuyla, tek tek tiim
iilkelerdeki komiinist ve anti-
fasist savascilann belirleyici kat-
kisim inkar etme girisimlerine
festival kapamygs mesajinda ¢ok
guzel yanit verildi. Mesajda soyle
deniyor:

“Festival’de, Hitler fasizminin
yikilmasinda belirleyici katkl yapan
Sovyet halkina, diger miittefik ulus-
lara, partizanlara, direnis savascila-
rina, anti-fasist ve demokratlara,
savasta sehit diisen milyonlarca
ozgiirlik  savasgisina, toplama
kamplari ve zindanlarda harap edi-
lenlerin, kdy ve sehirlerde yasamint
yitirenlerin tiimiine sitkran duygula-
nmizi sunduk.” (Soviet News, 7
Agustos 1985)

Bu igten tavir, Reagan’larn,
Kohl’'larin ve daha bir siirii
burjuva siyasetgisinin iki yizlii-
liigiline, tarihi ¢arpitma kiistahli-
gina kars1 bir yanitur.

12. Diinya Genglik ve Ogrenci
Festivali, “yeni bir festivalde
bulusmak iizere” belgisiyle so-
nuglandi.



Isginin Sesi, Say1:288, 12 Agustos 1985

Giiney Afrika’dan yayilan devrimci dalganin tiim diinyaya etkisi olacaktir.

Emperyalist zincirin hangi hal-
kas1 koparsa kopsun diinya
devrimi i¢in bir kazamimdir.
Ancak bazi halkalarin kopmasi,
zincirin  biitiniini daha ¢ok
etkileyebilecegi, hatta ardindan
baska halkalarr da siiriikleyebi-
lecegi igin, Otekilerin kopma-
sindan goreceli olarak daha
biiyilk bir kazanimdir, daha
Onemlidir. Emperyalist sistemin
bugiinkii kosullarinda kopma
olasilifn tasiyan boyle Snemli
halkalarimi bir siralayacak olur-
sak, hi¢ kugkusuz, Tirkiye gibi
Giiney Afrika da bas siralarda
yer alir.

Giney Afrika’nin gerici reji-
mi Afrika kitasinin tizerinde bir
kara buluttur. Oyle ki, gélgesi,
devrimlerini yapmis iilkelerin
iizerine bile ¢okmiistiir. Bu ka-
rabulutun yok olmasi, en basta
Afrika kitasinda devrimci yag-
murlar getirecektir. Bunun ise
diinya ¢apinda etkileri olacaktir,

Bir yandan, Afrika'dan yayi-
lan devrimci dalganin etkisi
Asya’ya, Orta ve Latin Ameri-
ka'ya kadar uzanacaktir. Ote
yandan bu degismeler emperya-
list iilkelerde 6nemli sonuglar
doguracaktir. Yalnizca Giiney
Afrika’nin kopusu bile Giiney
Afrika’yla ¢ok derin ¢ikar bagla-
11 olan emperyalist metropolleri
derinden etkileyecek bir olaydir.
Bunu bir de Giiney Afrika’nin

kopusunun 6teki zincirleme et--

kileriyle birlikte diisiiniirsek,
emperyalist sistem i¢in ciddi bir
sarsinti “‘tehlikesi” s6éz konu-
sudur.

Iste Giiney Afrika boyle 6-
nemli bir ilkedir ve bu ilkede
hem giderek yiikselmekte olan
bir devrimci durum var, hem de
devrimei durumun varligini du-
yuran, ona gore taktiklerizleyen
savagskan bir komiinist partisi
var! Cok 6nemli bir olay yasiyo-
ruz. Proletarya enternasyonaliz-
minin kalbi bugiin Giiney Afri-
ka’da carpiyor.

Gelismeler

Bilindigi gibi Guney Afrika’da
son bir yildir grevler, gosteriler,
catismalar ve yerel ayaklanma-
lar hizla yayiliyordu. Bundan iig-
dort ay once Giiney Afrika
Komiinist Partisi 6. Kongresini
topladi. Soweto ayaklanmasinin
9. yildéniimii olan 16 Haziran
1985°de ise Afrika Ulusal Kong-
resi ANC 1969’dan beri ilk kez
genis bir damigma konferansi
topladi. Ayrica kiigiiklii bilyiik-
li, yerel ve ilke ¢apinda 500
Orgitii, sendikayr vb. igeren
Birlesik Demokratik  Cephe
UDF de hizla giiglendi. Bunlarin
da etkisiyle devrimci saldir1 son
aylarda iyice yikseldi. Karst
devrim de bos durmuyor. Dev-
rim-kars1 devrim ¢atigmasi tir-
mantyor.

ANC’nin askeri kanadinin
lideri Joe Slovo yoldas, kendisiy-
le Guardian gazetesinin yaptigi
roportajda durumu géyle tanim-
lams:

“Irkeiligin yikilis hizina ilis-
kin olarak romantik iliizyonlar

Kemal Yanardag — Cemile Cakmak

beslememek gerekir.”” Ama hig-
bir zaman bu denli bilyiik bir
kalabalik ‘‘insiyatifi kendi eline
almamigti — ki bunlarin hepsi
ilke ¢apinda ya da bolgesel
illegal merkezlerden yénlendi-
rilmiyor — durum onlar: 6znel
olarak esinlendiriyor. Halk dis-
lerini gosteriyor.” (Guardian,
22.7.1985)

Ayni réportajda, daha Gnce
de rejimin krize girdigi dénemle-
rin oldugunu ama ilk kez gimdi
devrim igin gerekli ii¢ etkenin
birarada olustufunu belirtiyor.
Bu 1ii¢ etkeni de soyle siraliyor:
Diigman saflarda kriz, yifinlarin
o6liimi de gbze alan bir 6zveriyle
savagsmaya hazirliklar1 ve alter-
natif bir gii¢ kaynaginn,
ANC’nin varhg.

Gergekten de 1rk¢1 rejimin
kendi resmi verilerine gére bile,
siyahlarin igte ikisi siyasal bir
degisiklik getirmek igin siddet
kullanilmasini gerekli buluyor.
Ozverili savagim isteginin, 6lii-
mil géze almanin varligt hergiin
kanitlaniyor. Ote yandan, yine
bir ankete gére ANC’nin 24
yildir hapiste yatan lideri
Mandela halkin %76’sinca “‘tek
lider” olarak tanimlanmistir.

Siyahlarin yerlesim bolgele-
rindeki yerel yonetimler, polisiy-
le, belediyesiyle felce ugradi.
Kavganin iginden halkin kendi
yonetim  organlari  fiskirdL
*“Civic associations’ denen yerel
6rgiitlenmeler, halka silah dagi-
tan, rejimin adamlarna, ihbarci-
lara, ajanlara, sivil polislere,
beyaz getelere, isbirlik¢ilere kar-
st saldirilar Orgiitleyen mobilize
giivenlik ekipleri, mahallelerde
beliren halk karakollar bu gibi

organlardir.
Kiiguklti bityiiklt grevlerin
biri  bitiyor, biri bashyor.

Siemens, Ford, BTR’de her biri
biyiik ¢atismalara sahne olan
grevler oldu. Grevci isgilerin
isten atilmasina ve grev kirici-
larina karst savasa yalnizca o
fabrika iggileri degil tiim mahal-
le, hatta bolge halki katiliyor.

BTR’de 950 is¢inin atilmasi ve
grev kiricilar getirilmesi tizerine
¢ikan catigmalarda 3 kisi 6ldii.
30 is¢i mahkemelik oldu. Cevre
halki mahkemeyi isgal etti,
polisle ¢atisti. Sendika bolge
¢apinda simirli siireli protesto
grevleri ¢agirdi. Bu ¢agriya
temizlik¢isinden okul &grencisi-
ne kadar herkes uydu.

K6miir ve altin madenlerinde
caligan 550.000 is¢inin 25 Agus-
tos’ta greve gidecekleri agiklan-
di. Maden ocaklarinda grev
baslayinca ertesi giin i¢ savasa
doniistiigin i¢in  200.000 dyeli
sendika, grev kararini hem igyeri
oylamasi, hem konferans yapa-
rak aldi ve isverenin kargisina
tabanin tam kararlilifini ardina
alarak ¢ikti. Sendika iiyesi olma-
yan ig¢ilerin de greve katilacak-
lar1 anlagilinca, agirliglyla Ame-
rikan Ingiliz sermayeli sirketle-
rin islettigi madenler adina go-
riisme yapan Madenler Odasi
yumusad: ve yeni goriismeler
istedi.

Bu arada, iicretlerle hig ilgisi

olmayan baska nedenlerle de
kiiguklts buyukld bir siria grev
oluyor. Omegin, Volkswagen
fabrikasi is¢ileri, Yeni Zelanda
rugby takiminin turu i¢in mini-
biis saglayan fabrikanin mini-
biisleri geri ¢ekmesi igin grev
yaptilar. Daha sonra Yeni Ze-
landa, turu iptal etmek zorunda
kaldu.

Hergiin olan gesitli ¢atigma-
larda gecen eyliillden bu yana 500
kisi can verdi. $ehit devrimcile-
rin cenazeleri birer ayaklanmaya
déndii. Cenazelere polis goz
yasartict bombayla saldiracak
diye, cenazenin gegtigi yoldaki
evlerde oturanlar, géz yikamak
i¢in evlerinin 6niine kova kova
su koyuyorlar. Cenazelere kati-
Iim 30.000, 50.000 gibi yiiksek
sayilara vardi,

Ortaokul ¢aginda gengler, or-
taokuldan {niversiteye kadar
her yastan Ogrenciler ayaklan-
malarda, ¢atismalarda 6n sira-
larda savagiyorlar. Gegtigimiz
aylarda Johannesburg, Cape ve
ozellikle Soweto ¢evresi kay-
nad1.

Soweto’da Ggrenciler 7 oto-
biisii rehin alip daha énce
tutuklanmig 105 6grencinin yar-
gilandig1 binaya gittiler. Burada
catigmalar oldu. Aynt giin bele-
diye baskaninin evi, gesitli kam-
yon, otobiis, araba, diikkanlar
yakildi ve bir sivil polis yaralandu.

Daha sonra polis, Soweto ve
Duduza’da ayaklanan genglere
ates agt:1 ve 7 kisiyl o6ldurdi.
Bunun iizerine bolgede 70.000
Ogrencinin katildigr boykotlar,
ayaklanmalar baglad:.

Gerici rejim devrimci kabarist
durdurmak igin bagstan beri her
yolu deniyor. Reformlara, 6diin-
lere bagvuruyor. Halk 6yle bii-
yiik degisiklikler istiyor, rejim
ise Oyle az verebiliyor ki rejimin
reformlari, 6diinleri halki iyice
kizdirmaktan baska ise yarami-
yor. Ote yandan rejimin asil
aliskin oldugu bask ve saldirida
stiriiyor. Ama bu saldirilar da
halkin savas azmini bilemekten
oteye etki yapamiyor.

Steve Biko’nun, 1977°de tu-
tukluyken beyin sarsmtisindan
olimii hakkinda simdi agilan
sorusturmada, Biko’nun isken-
cede agir yaralandig, hapishane
doktorlarmin bunu dikkate al-
mayarak iyi raporu verdikleri ve
Biko’nun hasta hasta uzun yol
gittigi igin Oldigi saptand:.
Ama s6z konusu doktorlara
giiling cezalar verildi ve bu
cezalar da tecil edildi. Gliney
Afrika burjuvazisinin 6diinleri
boyle, saldirilar ise son derece
sistemli ve siddetli.

Giiney Afrika giivenlik giigle-
ri teknik, egitim ve her agidan
olduk¢a “ileri”. En modem
silahlar, araglarn, ath, kopekl,
telsizli ekipleri ve sinsi planlar
var. Resmi olmayan, daha ¢ok
beyaz siftgilerden olusan silahli
vur-kag ¢eteleri var. Ajan prova-
katorleri  kullanim ustaliklart
var.

Gegen ay ii¢ silahll Kkigi,
ANC’nin savag tiirkiilerini soy-
leyerek ¢evre halkimi eyleme

cagirp, halk toplaninca da halka
ates agtl. Vur-kag ceteleri dev-
rimci liderleri ilericileri Sldii-
rityor.

Birlesik Demokratik Cephe
UDF’nin, 27 Haziran’da Port
Elizabeth’deki bir toplantidan
¢ikan 4 devrimci lideri, Matthew
Goniwe, Fort Calata, Sparrow

. Nkonto ve Sicelo Mhlewuli'nin

bindikleri araba 5 giin sonra
yanik olarak bulundu. Yénetim
bu cinayeti bagka siyah 6rgiilere
atarak, bir de siyahlari birbirine
diigiirme taktigine bagvurdu,
Halk ayaklanarak yonetimi pro-
testo edince, simdi sorusturma
acildi. .

Halki, rejimin ne reformlan
yatistirabiliyor, ne saldirilar yil-
dirabiliyor. Nitekim devrimci
savasimin yiikselisi ve yayiligi
engellenemedi. Bunun iizerine
Botha 20 Temmuz’da olaganiis-
ti hal ilan etti. Boylece devrim-
karst devrim bogusmast da bir
iist diizeye ¢ikti.

Olaganistii h e karg:
olaganiisty hal

Olaganiistii hal ile getirilen yeni
Onlemlerin bir bolimii hemen
gegerli sayildi, bir bélimii ise
yedekte tutuluyor. Gegerli sayi-
lan “onlemler sbyle: Giivenlik
gligleri istedikleri kisiyi 14 gin,
adalet bakaninin izni olursa
sinirsiz, gbz altinda tutabilir.
Bakanin ya da polis yetkilisinin
izni olmadan g6z altinda bulu-
nan kimse avukati ya da yakinla-
r1ile haberlesemez. Tutuklularin
adlar: yalnizca yetkililerce agik-
lanabilir. Yetkililer diginda kim-
selerin tutuklular1 agiklamasi
yasaktir. Her yer ya da arag
aranabilir, istenen hergeye el
konabilir. Dur emrine uymayan
vurulabilir, Yedekte tutulan 6n-
lemler ise sunlar: Bolge sinirlar
i¢inde biitiin hareketlerin dene-
timi. Istenilen kisinin bir bolge-
den baska bolgeye gonderilmesi,

SON DAKIKA

Guney Afrika’nin, simdiye dek
ayaklanmalara adi pek kans-
mamis Durban boélgesinde bii-
yilk bir ayaklanma ¢iktt. Gaze-
temiz baskiya girdigi sirada 39
kisinin 6ldugi bildiriliyordu.

Durban bdlgesi Zulu’larn
bulundugu Natal’de ve olaga-
niistii  halin disinda kalyor.
Olaylar, Zulu’larin lideri Buthe-
lezi’nin UDF’li tutuklularm avu-
kat1 Bayan Mxenge’yi ANC’nin
oldirdigiini ileri siirmesi tizeri-
ne basladi ve gatigsmalar siyah-
larla Hint kokenliler arasina sig-
radi. Oyle goriiniiyor ki Sef
Buthelezi devrimde daha aktif
bir boéliicii islev gérmek i¢in
harekete gegmistir.

Olaylardan sonra iilkede ola-
ganiisti hal yetkilerine yenileri
eklendi. Gece 10 ile sabah 4
arasinda sokaga ¢itkma yasagi,
petrol tasima yasagi vb. Ayrica
Botha olaganiistii hal b6lgesinin
“gerekirse” genisletilebilecegini
duyurdu.

Istenen isyerlerinin kapatiimast,
Sansiir. (Su anda legal gazeteler
sansiire goniillli uymay1 kabul
ettikleri i¢in sansiir uygulanmi-
yor deniyor. Yoksa sansiir var.
Legal gazetelerle yapilan toplan-
tida ayaklanma ve ¢atisma ha-
berlerinin yayinlamamasi isten-
di(!) )

Bu 6nlemler 5.3 milyon insa-
nin yagadign 36 bolgeyi dogru-
dan etkiliyor. Etkilenen bélgeler
de ayaklanmalarin en yaygin
oldugu bolgelerdir.

Giiney Afrika yonetimi 1960
Sharpeville olaylarindan bu ya-
na, 1976 Soweto ayaklanmasimn-
da bile, boyle olanganiistii hal
ilan etmemigti. Sirekli elinde
tuttugu olaganiistii yetkilere rag-
men bugiin bunlara ek olarak
olaganiistii hal ilani, ANC Genel
Sekreteri Alfred Nzo’nun s6yle-
digi gibi, “eskisi gibi yoneteme-
diklerinin itirafidir”. (Financial
Times, 23.7.1985)

Olaganiistii halin ilan edildigi
giin, UDF’nin oldiiriilen 4 lide-
rinin cenazesi vardi. Cradock’-
taki cenazeye 50.000 insan katil-
d1. 4 tabuttan 3’ ANC bayrag-
na sariliydi. Cenazede konugma-
lar ANC flamas: 6niinde yapili-
yordu.

Tam UDF sozciisii Szane
kiirsiide konugurken, olaganiis-
tii hal haberi geldi ve kiirsiiden
duyuruldu. Bunun iizerine kala-
baligin doért bir yanindan Giiney
Afrika Komiinist Partisi’nin, o-
rak cekigli ve yildizli bayraklarn
dalgalanmaya basladr.

Szane, konusmasini soyle siir-
dirdi: ‘““‘Bugin Giiney Afri-
ka'nin biz ezilen halki devletin
diismanlaniyiz. Dogu Cape’in
tiimi alev alev yaniyor yoldaslar.
Bu bizim de kendi olaganiistii
halimizi ilan etmemize engel

degildir.”  (The  Observer,
21.7.1985).
Zaten kalabalifin tasidifn

pankartlarin ikisinde sunlar ya-
zliydi: “Tambo (ANC baskam
— 1IS), AK47’ler ve bazukalar
istiyoruz. Haziriz,” “Is gevreleri
ve ordu kanli bir madalyonun
aynt yiizdur.” (Financial Times,
22.7.1985)

Bu cenazeden donen 22
UDF'li, olaganiistii halin ilk
tutuklulann arasinda yer aldi.
Bugiine dek, resmi verilere gore
1500’ askin kisi tutukland: ve
15 kigi vuruldu. Tutuklulara
Destek Komiteleri merkezinden
yapilan agiklama ise resmi sayi-
lanin dogru olmadigi ydniin-
dedir. Ayrica, UDF’nin 6nceden
tutuklanmis 16 liderinin avukati
olan Bayan Mxenge 3 Agus-
tos’taki durusmadan 2 giin dnce
oldurildi.

Bu arada tutuklularin cezae-
vinde tiirkii sOylemeleri ve 1shk
¢almalar yasaklandi. Kitap (In-
cil harig), gazete, radyo, kagit
kalem de yasaklar arasinda.
Ayrica cenaze térenlerinin agik
havada yapilmas: da yasak.

Ancak butiin bunlar, devrim-
ci giiglerin daha iyi hazirlikhi
eylem koymalarindan baska bir
sonug¢ vermedi. Bat1 Cape’de on
binlerce iiniversite ve ortaokul
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Yasaklar, olaganiistii haller sokmiiyor. Orta dgrenim gengligi de kavgamin iginde!

Ogrencisi tutuklamalan protesto
ettiler. Yeni tutuklama olamad.
Port Elizabeth yakinlarindaki
Zwide’de binlerce kisi, yasaga
ragmen bir cenazeye katildilar.
Giivenlik giigleri yanlarina yak-
lasamadi. 23 yaginda hamile bir
kadinin 6ldiiriilmesi iizerine yi-
gmnsal bir cenaze ayaklanmaya
dondii.

Tutuklamalar daha ¢ok ta-
banla dogrudan bagh yerel lider-
lere yonelmistir. Ancak bir yet-
kili, *“tutukluyoruz, tutukluyo-
ruz mantar gibi yenileri bitiyor-
lar” diye sikayet etmis. Oyle bir
devrimci kabarig var ki, ofke
dolu halkin arasindan her an
yeni, daha militan liderler figki-
niyor ve su anda tutuklamalar,
lider kadrolan azaltmaya degil
¢ogaltmaya yanyor.

Kisacasi olaganiistii hal, dev-
rimci saldiny: bastirmaya yara-
miyor. Tam tersine kin ve 6fkeyi
daha da arttirds, hazirhigs hizlan-
dirdi. ANC’den Johnston Maka-
tini yoldagin dedigi gibi, “dev-
rim bashyor” (Financial Times,
3.8.1985)

Tepkiler ve agmaziar

Giiney Afrika’daki irk¢t rejim
yillardir orada duruyor ama ne
zaman ki igerde rejime karst
baskaldinn bagladi, bat: iilkele-
rinden de tepkiler basladi. Bu
tepkiler olaganiistii hal ilamyla
birlikte doruguna ¢ikti. Tiim

bati1 iilkeleri tepki gOsterme
yansindalar.
Birlesmis Milletler, AET,

ABD, Fransa ve daha birgok
bati iilkesi Giiney Afrika’ya
kargt gegitli miteyyideler uygu-
lamaya bagladilar. Bu miieyyide-
ler elgiyi geri ¢ekmekten, yeni
yatinmlan durdurmaktan, Gii-
ney Afrika altimm Krugerand
satisim yasaklamaya kadar uza-
niyor. Burada tek tek miieyyide-
lere girmeyecegiz. Konuya genel
goz gezdirecegiz.

Miieyyideler konusunda bati
iilkelerinde fikir ayriliklar1 ve
tartiymalar vardir. Bazilan eko-
nomik mileyyidelerin, simdi
krizde ama genelinde giiglii olan
ckonomik temeliyle siyasal krizi
giderme sans: bulunan Giiney
Afrika’ya yarar saglamayacagi
goriisiindeler. Bazilar1 ise su
anda ana halkanin ekonomik
degil siyasal oldugunu, Giiney
Afrika yonetimini igerde duru-
mu yumusatict bazi Onlemler

almaya itmek gerektigini, bu
rejim ayakta kalmasa bile bugiin
“sert” tutum takinmanin her
durumda yann igin bir siyasal
yatirim oldugunu ileri siiriiyor-
lar.

Bat1 iilkelerinin tepki goOster-
melerinin bir 6nemli nedeni de
igerdeki kamuoyu baskisidir.
Ozellikle siyah niifusa sahip
ABD, bu konuda ¢ok korkmak-
tadir. Reagan “‘sert” degil yapici
olmaktan yana oldugu halde
agithk oteki tarafa dogru kay-
yor. ABD en azindan ‘‘sert”
tutum alyor goriinmek igin
birseyler yapmaya basladi.

Kisacas: bati iilkeleri tepki
gostererek hem Giiney Afrika
rejimiyle yillardir su¢ ortad
olduklanni tiim diinya kamuo-
yundan gizlemek, hem de Giiney
Afrika’daki rejimi kurtarmak
i¢in Botha’y: belli yonde zorla-
mak istiyorlar. Gosterecekleri
tepkilerin ne oldugunda anlasa-
mayanlar bile bu iki ananoktada
anlagiyorlar.

Farkli farkli tonlarda ama
titm bati ilkeleri Botha’yr aymi
yone, geliskileri reformlarla yu-
mugatma yoniine dogru itmek
istiyorlar. Bir siiredir gosterilen
tepkilere kizan Botha, bati iilke-
lerini *“ikiyiizliiliik ve oportii-
nistlikle” suglamig. (Newsweek,
1.7.1985, s:40)

Batinin istedigi Botha’nin si-
yahlara da “bazi” haklar tani-
mak zorunda oldugunu yoksa
rejimin yikilacagini kabul etme-
sidir. Ancak bu ‘“baz1” haklar
arasinda siyahlara da esit oy ve
tek bir devlette esit katilim
hakkinin adi gegmemektedir.
Soylenen en ileri s6z, ‘‘erki
siyahlarla paylasmak’ ve bunun
igin siyahlarin temsilcileriyle go-
ritsmeye oturmaktir. Ton farkla-
r da zaten bu temsilciler konu-
sunda ¢ikmaktadir.

Giiney Afrika’da temsilci ola-
rak sayilabilecek 3 ad vardir.
Bunlardan biri papaz Tutu’dur.
Birt 6 milyonluk Zulu kabilesi-
nin, 1.1 milyonluk Inkatha hare-
ketinin sefi Buthelezi’dir. Biri ve
asil gergek olami ise Nelson
Mandela’dir.

Gegen yilin Nobel baris 6dii-
linti almis olan papaz Tutu,
irk¢1 rejime karsidir ama siddete
de karsidir. Bugiine dek liderlik
yapabildi ama artik liderligi
sonmektedir. Sinif savaginin dige
dis kavgasi iginde siddete karst
verdigi vaazlar giderck kabak

tad1 veriyor.

Nitekim, bir ihbarciya saldi-
ran gengleri durduran Tutu’ya
gengler ‘“‘birak kopek oOlsiin™
diye kafa tutmuglar. Neden
birakmiyorsun bizi bu adamlar-
la anladiklan dilden hesaplasa-
Iim, diye soru sormuslar. Tutu
da onlara “beni lider kabul
ediyor musunuz?” demis. Geng-
ler, isteksiz bir “ha” demisler.

Tutu her ¢atigmada kosup,
gericileri engelleyemedigi igin,
devrimcilerin giddet kullanmas-
n engelliyor. Bu halleri artik
giderek antipatik oldu. “Siddet
kullanirsaniz iilkeyi terk edece-
gim” diye tehdit savurdu. Kimse
gitme demedi.

Zaten Newsweek’in yaptig1 bir
roportajda genglerden s6z eder-
ken Tutu soyle diyor: “‘Siiprizle
kargiladigimiz birsey var ki o da
bizim gibi bariggil degisimden
s6z edenleri hala liderleri olarak
kabul etmeleridir. Ama gimdi bu
sorguya ¢ekiliyor. Belki de bizi
silip siipiirecekleri an ¢ok da
uzak degildir.” (Newsweek,
29.7.1985, s.13).

Tutu’nun durumu bu. Buthe-
lezi ise egit oy hakkini “savu-
nan” ama simdi olmasa da olur
diyen birisi. Eskiden ANC’liy-
mis, ayrilmis. Ancak onun kabi-
lesinin bulundugu Natal, olay-
lardan en az etkilenen bolgeler-
den biri ve olaylardan etkilenen
bolgede de onun sdzii gegmiyor.
Geriye kaliyor Neslon Mandela.

Bu yiizden AET Nelson
Mandela’nin serbest birakilmasi
¢agrist yapti!

Gergekte tek temsilci Mandela
ve bunu herkes kabul ediyor.
Ama bazi bat1 iilkeleri Tutu’nun
yildiz1 tam soénmeden hemen
goriigme yapilirsa o da ise
yarayabilir goriisiindeler.

Olaganiistii hal ilan edildigin-
de, Botha da bu goriise yatt1 ve
once Tutu’ya goriigme igin haber
yolladi. Tutu da kabul etti. Ama
o giinler, tam Tutu’nun liderligi-
nin sonmeye bagladig giinlerdi.
Botha bunu sezdi ve Tutu’yla
goriismekten vazgegti.

Botha daha 6nce Mandela’ya,
siddeti redderse onu serbest
birakma Onerisi yapmis ve sura-
tina unutamayacagi bir samar
yemisti, Mandela, “‘benim 6z-
girliigiim ile halkimin 6zgiir-
liigii birbirinden ayrilmaz” dedi
ve Oneriyi reddetti. Botha simdi
kalkip kosulunu geri gekmeye de
yanagamiyor,

Zaten yanagsa bile Botha ile
Mandela ayni zamanda tartis-
maya baslamaya degmeyecek
kadar farkhh konumdalar. Man-
dela ve ANC tek devlet, esit oy
hakk: derken, Botha her insana
bir oy hakki kesinlikle verilemez
diyor ve federal ¢oziimler 6neri-
yor. Botha ancak Tutu ya da
Buthelezi ile masaya oturabilir
ama bunlann bir anlami olmaz.

Botha gergekten ¢ok sikigik
bir durumdadir. Batili sug ortak-
larinin simdi tepki gostermeleri-
ne, onu reform-reform diye
zorlamalarina kiziyor giinkii re-
form yolu da tikalidir, o yola da
gidemiyor.

irk¢: rejim élimlerden
o6lim begensin

Ulke 1929°dan beri en siddetli
ekonomik krizi yasiyor. Enflas-
yon %16’y1 ast1. Giiney Afrika
parast Rand son 2 yilda dolar
karsisinda %40 deger kaybetti.
Calisabilir siyahlarin %25'i igsiz.
20 milyar dolan askin dis borg
var.

Biitiin bunlara ragmen iilke
ekonomisi genelinde giiglii bir
temele sahiptir. Ama bu temel,
su anda, hatta orta erimde,
siyasal krizi yamusatici etkin bir
islev gorecek konumda degildir.
Yalnizca ekonomik kriz yiiziin-
den degil, ayn1 zamanda Giiney
Afrika’da ekonomiyle siyasal
yap1 arasmdaki karmagik iligki
yliziinden de.

Ulkede 24 milyon siyah, 5
milyon beyaz, 3 milyon melez, 1
milyon da Hint kokenli var.
Giiglit ekonomik temelin biitiin
ipleri beyazlarin elinde toplan-
mis. Irk¢ilik yoluyla siyahlar, o
giiclii ekonomik temelle higbir
tutarlilil olmayan bir yasam
standartinda birakilmiglar. Ara-
daki fark o kadar agilmis ve
irkeiliga o kadar diigmanhk
birikmigtir ki bugiin halkin
istedigi en en kiigiik Odiin
wkethgin yikilmasidir. Irkgilig
bir ¢irpida birakmak, esit oy
hakk: gibi basit bir hak tanimak
ise 5 milyona karg1 24 milyon oy
demektir. .

Sinif somiiriisiiniin gesitli de-
magojik isleyislerle yillardir 61-
tilt tutuldugu bati iilkelerinde
oy hesaplan korkutucu olmaz.
Ama yillardir somiiriiniin en
agik, en barbar bir isleyisle siir-
diiriildiigii Giiney Afrika’da 1rk-
¢iliga dis bileyen 24 milyon siyah

is¢1 ve emekginin kullanacag
oylar bugiin birer bomba anla-
mma gelir. O gii¢lii ekonomik
temelin iplerini elinde tutanlar
i¢in bu da 6liim demektir.

Uzun yillar iginde kiigitk
adimlarla, her adimda gerekli
uyarlamalar1 yaparak reformcu
yoldan rkqilik yavas yavas eriti-
lebilirdi. Son yillarda Botha bu
yola girmeye galistt ama artik
ge¢ olmugstu. Kargisinda en 6ldii-
riicli reformu bir girpida isteyen
yiginlan1 buldu. Yiginlar savagi-
min iginde kendi insiyatiflerini
geligtirip  giiglendirdiler, kendi
giiclerini tamdilar. Giiney Afri-
ka Komiinist Partisi ve ANC’nin
kritik donemeglerdeki dogru tu-
tumu da buna bityiik katkida
bulundu. ANC’nin su basit iste-
mi yiginlari sardi ve Sldiiriicii bir
maddi gii¢ kazandi: “Tek iilke,
tek meclis — siyahlara esit oy
hakk:” Bugiin bu ‘“reform”
rejim igin 6liim demektir,

Batili su¢ ortaklarnmn tepkile-
rine ragmen Botha bu yiizden
reformlar yolundan ¢ok siddetle
saldin yolunu segiyor. Batidan
gelen tepkilere karsi, Giiney
Afrika’da ¢aliymakta olan ya-
banct is¢ileri ssmrdis: etme tehdi-
tinde bulunmasi, yalniz iilke i¢in
de degil, iillke disina yonelik
olarak da siddete bagvurabilece-
Zinin bir géstergesidir.

2 milyona yakin yabanci iggi
komsu iilkelerden gelmektedir.
Bu durum, komsu ilkelerle
¢esitli siyasal pazarhiklar sonu-
cunda vanlmis bir dengedir. Bu
dengenin bozulmasi demek Gii-
ney Afrika’'min komsularna da
saldinn yoluna girmesi demektir.
Bu denge icinde bile etrafina
olduk¢a sik bulasan Giiney
Afrika, bu denge bozulursa
etrafla savasacaktir. (Umanz
Diinya Komiinist Hareketi barng
bozulacak diye yanhs bir mii-
dahalede bulunmaz.)

Giiney Afrika’daki irk¢1 rejim
i¢in bugiin istenen siyasal refor-
mu yapmak da, devrimci saldiri-
lara ugramak da ayni kapiya
ctkmaktadir. Rejim 6limlerden
oliitm begenmek durumundadir.
Bu iilkenin gergekten de hig
oportiinist olmayan, sif ¢tkar-
larimi en ¢iplak big¢imde savun-
maya alisrms burjuvazisi, herhal-
de devrimc: saldinlarla cebelle-
serek, bu arada etrafa verebile-
cegi zaran vererek, ‘‘serefiyle”
6lmeyi tercih eder.

Bu ¢ok onemli kavgamn
sonucunu zaman gosterecektir.
Ancak su agiktir ki Giiney
Afrika Komiinist Partisi’nin,
ANC’nin bugiinkii dogru tutu-
mu siirdiirmesi, yiginlarin dev-
rimel  enerjisini  rejime  karsi
seferber etmesi belirleyici etken-
lerden biri olacaktir. Bunun
basanst Olgiisiinde, ayaklanan
yiginlar liberal Tutu gibilerini
silip siipiirecektir.

ANC’nin askeri kanad:1 “Ulu-
sun Mizrag” orgitiniin lideri
Slovo soyle diyordu:

“Simdi canahct etken, ¢ogunlu-
gun savasma istegidir. Halkin bu
psikolojisine yamt vermek duru-
mundayiz — kars1 taraf da can
kaybina ugramal. Intikam almak
isteyenler ¢ikabilir ama bizim siyase-
timiz bu degildir. Bizim isimiz savas
potansiyelini harmanlamamn yolla-
nm bulmak ve ‘siyasal hareket
halinde yiginlar’in yeni giiclinden
yararlanmaktir.”

Rejimin  agmazlan, Giiney
Arika’'nin gilekes kahraman hal-
k1 ve boyle bir devrimci hareket
— bunlar zaferin isaretidir.
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Bugiin demokrasi miicadelesi sinif savasinin i¢inden gegip siiziildiigii bir prizmadir. Hem bu prizmadan
gececegiz, hem de bu prizmadan gegerken yanls yapip fazla yayilmayacagiz, ana hedefi unutmayacagiz.

Hiiseyin Demir

Bugiin yiginlarin demokrasi 6z-
lemlerinin onlari devrimden u-
zaklagirma yOniinde istismar
edilmesini 6nlemek de, y1ginlann
aktif g¢ogunlugunun destegini
kazanmak da demokrasi miica-
delesinde izleyecegimiz tutuma
baghdir. Tiirkiye’de fasizm ¢o6-
zitldit ama, demokrasi gelmedi.
Bu durum, savas platformunun
kayganhgini ve devrimci prog-
ramimizl yiginlara benimsetme-
nin acilligini  belirlemektedir.
Burjuvazi de, oportiinizm de
yiginlan aldatma konusunda bi-
rikmis deneylerini kullamyor.
Bunlara karst partimizin aktif
yigin demokrasisi programini isci
sinifina, genglige, tiim emekgilere
maletmek ve teoriyi maddi giice
doniistiirmek igin olaganiistii
¢aba harcamaliyiz.

Yiiriikkoglu yoldasla yapilan
ve The Leninist dergisinin Hazi-
ran 1985 sayisinda yayinlanan
roportajdaki su ciimleler yukari-
da soziinii ettigimiz acilligi ¢ok
giizel agiklamaktadir:

“Tirkiye'de fagizm yoktur, ama
demokrasi de yoktur. Genel olarak
halkimiz bugitin varolandan daha
yiksek diizeyde bir demokrasiye
layik oldugunu disinmektedir. Do-
layistyla demokrasi gergek, yakici
bir sorun haline geliyor. Bu dylesine
gergek bir sorun ki, burjuva siyaset-
gileri bile iilkeyi su ya da bu yolla
‘demokratiklestirmeye’ galiymakta-
dir. Yani biz bunun i¢in savagmaz-
sak, burjuvazi savasacak. Halkin
demokratik beklentilerini, simdi
varolandan birazcik daha iyi birsey
igin kullanma yoluna gidecektir.”

Yasam bu sOylenenleri kanit-
layan orneklerle doludur. Ye-
minli demokrasi ditsmanlari, en
koyusundan san sendikacilar,
siyasi partiler, renk renk her
tirden oportiinizm demokrasi
konusunda gézyasartic bir gay-
retkeslik i¢indedir. Simdi gérev,
tiim bu blokun demokrast ¢18lik-
larimn birlestigi temel hedefin
yiginlari devrimden uzaklastir-
mak oldugunu, yiginlara goster-
mek ve yidinlar1 proletaryamn
devrimci demokrasi program
i¢in savasa ¢ekmektir.

Bu gorevimizi yerine getirir-
ken, bu blokun demokrasi hava-
riliginin ardindaki tuzaklan tek
tek agifa vurmahyiz.

Burjuvazinin tuzaklan

Burjuvazinin demokrasi ¢i-
girtkanlig iki platformda yiirii-
yor. Birincisi tekelci burjuvazi-
nin has kadrolarinin biraraya
geldigi DYP platformudur. Ikin-
cisi 1se daha ¢ok tekel dist
burjuvazinin siyasi sozciiliigiini
yiiklenme yangindaki SODEP’in
ve kurulusu yilan hikayesine
dénen DSP’nin sosyal demokrat
platformudur. Bunlarin demok-
rasi simsarlifina karsi ilk soyle-
necek sey, halkimiza kan kustu-
ran fasist diktatorliigiin tezgah-
lanmasindan 6nceki ve sonraki
dénemlerde bunlann iistlendik-
leri iglevin ne oldugudur. Bugiin
“magdur” demokrasi kahrama-
n kesilen Demireller, Ecevitler,
aralarinda derece farki olmakla

birlikte her ikisi de, 12 eyliil
Oncesinde taglar1 baglayp itleri
halkin iizerine salanlardir. Aym
burjuva siyasetgileri 12 eyliil
fagist darbesine karsi halkin
miicadele istegine, komiinistlerin
bu konudaki ¢agrilarina ragmen
farklh 6lgillerde ama cuntay:
desteklediler. Anarsizme, terd-
rizme veryansin ederek, cuntanin
katliamlarini, iskencelerini meg-
rulastirdilar... Komiinizm ‘“‘teh-
likesine” kars1t burjuvazinin bir
blok olarak fasist diktatorliigii
halkimiza dayatmasinin kaldr-
raglari oldular. Biitiin bunlar
daha diin olmusken bu burjuva
siyasetgilerinin  demokrasiden
sGzetmeleri yiizsiizliiktiir.

Burjuvazinin demokrasi ha-
variligiyle ilgili s6ylenmesi gere-
ken ikinci sey, bu aldatmacanin
yiginlarda biriken 6fkenin yola-
¢acagl patlamalardan kapitaliz-
min egemenligini korumaya y6-
nelik oldugudur. Yani Tirkiye
burjuvazisi, yiginlarda varolan
potansiyelin burjuva demokrasi-
sini agabilecek patlamalara yola-
cabileceginden korktugu igin
burjuva demokrasisini (o da en
giiditk ve en soysuz bigimiyle)
savunmayi aklina getirmektedir.
Yiginlar bugiin bu giiglerinin
tam farkinda olmayabilirler. An-
cak burjuvazinin siyasi kadrola-
rn, sendikalardaki ajanlari bu
potansiyeli goriiyorlar. Ve bu
dogrultuda siyasal tutum belirte-
yip iktidarlanim siirdiirmenin
yollarim1  hazirhiyortar. Yani,
kendilerinde sakh giiciin farkin-
da olmayan ve komiinist partisi-
nin Onciiliigii olmadan bu giicii
iktidar i¢in kanalize etmelen ¢ok
gi¢ olan yiginlan kendi hego-
monyas! altinda tutmaya caligi-
yorlar. Bu da gosteriyor ki
burjuva iktidarlar yalnizca ve her
zaman ¢iplak zor yoluyla ayakta
kalmiyorlar.

Bugiin burjuva demokrasisi
konusunda burjuva kampin i-
¢indeki tartigmalar, DYP’nin de
bu tartigmada demokrasi savu-
nucusu rolil istlenmesiyle yeni
bir goriniim kazanmistr. Bu
yeni goritnlimiin sinif savasinin
mantig: agisinda higbir orijinal-
ligi yoktur. Eskiden AP-CHP
tahteravallisi iizerinde oynayan
oyun, bugiin parlamento igi-
parlamento dis1 ve yine bagka
adlar tasiyan sag-sol burjuva
partiler tahteravalleri iizerinde
yiirityor. Bu, tartismada ge¢mis-
ten farkll burjuva guruplannin
yeniden kiimelenisinin var ol-
madif: anlamina gelmez. SO6y-
lenmek istenen, burjuva gurup-
larinin kiimeleniginde degisiklik-
ler olsa bile, tartigmanin siyasi
oziiniin ve hedefin degismedigidir.

Bugiin toplumda varolan de-
mokrasi istemi o denli yiiksek ki,
burjuvan, demokrasiyl savunu-
yor gériinme taktiklerinin bir par-
gas1 olarak gesitli toplanti, forum
ve mitingler bile giindeme getir-
mek zorunda kaliyor. Tiirk-1s ta-
baninin baskisi altinda kapalisa-
lon toplantilan diizenleniyor.
SODEP miting diizenledi.

Halkgt Parti bile y6netimin
telkin ettigi, merkezden uzak bir
yerde piknik-miting diizenlemek
zorunda kaldi. DYP protesto
mitingleri i¢in izin bekliyor. Bu
listeyi daha ¢ok uzatmak miim-

kiindiir. Bu tiir durumlarda sag
ve *“sol” oportiinizmin simf
savaginn i¢inde mahkum olmus
tutumlarini bir kez daha kisaca
ammsamakta yarar vardir.
“Sol” oportiinizm bu tir
durumlarda burjuvazinin serdigi
minderi tilmden reddetmis, ken-
dini yigilardan soyutlamiy ve
yiginlarin  yanina gelmedigini
gormenin 6fkesiyle yiginlara gii-
venini yitirmistir. Yiginlara gii-
venin yitirilmesi, yiginlara diis-
manhgn baslangig¢ noktasidir.
Bunun lamn cimi yoktur. “Sol”
oportiinizmin ¢ogu zaman dilin-
den diigiirmedigi ““ihtilalciligine”
karsin marjinal bir hareket ola-
rak kalmasinin nedeni burada-
dir. Agiktir ki, biz bugiin Tiirki-
ye’de olusan ortam igersinde
boyle bir tutum takinmiyacagiz.
Burjuvazinin serdigi minderi
tiimden reddetmeyecegiz.

“Demokrasi onu (simf
baskisim — I.S.) yalmizca
daha dolaysiz,
daha genis, daha
acik yapar. Bizim
gereksinimini duydugumuz
sey budur. Bosanma hakk:
ne kadar tam olursa
kadinlar ‘ev koleliklerinin’
nedeninin, hiikiimet bicimi
ne kadar demokratik
olursa isgiler kotiiliigiin
kokiiniin haklarin
yoklugunda degil
kapitalizmde oldugunu
daha acik olarak
goreceklerdir.”’
(Lenin, Toplu Yapitlar,
¢:23, s:73)

Sag oportiinizmin tutumuna
gelince. Ulkemizin ve diinyanin
gegmisinde gorditk, simdi yine
goriiyoruz: Burjuvazinin “gi-
res’’ igin serdigi minderi uzlagsma
icin “‘ideal”, “‘tarihsel”, “‘ka¢i-
rilmamasi gereken”, vs bir firsat
olarak gorityor. Hegemonya ko-
nusunda disedis bir miicadele
gerektiren platformu, ne zaman
olusacag belli olmayan bir cephe
icin yesil 15tk samyor. Tabii
koprityii gecince, yani yignlar

iizerindeki hegemonyasini pekis-
tirince, kendi iktidan agisindan
tehlike azalinca, burjuvazi sag
oportiinislere de ters yiiziini
gosteriveriyor. Boyle olunca or-
taya ¢ikan sonug, sag oporti-
nizmin etkisinde kalmi§ yiginlar
agisindan burjuvazinin degirme-
nine bilmeden su tasimanin
hayal kinkhigi, yoneticiler agisin-
dan ise yeni bir ihanetin belge-
lenmesidir. Biz bu tutuma
kars1 savasg i¢in bugiine geldik.
Bu tutumun is¢i sinifi agisindan
ne biiyiik tehlikeler tasidigim ¢ok
iyi biliyoruz.

Devrim igin
zorunlu egitim

Lenin’in demokrasi miicade-
lesi ve bu miicadelenin mantlgl
konusunda séylediklerinden bir

iki ©6rnek vermemizde yarar
vardir. Demokrasi miicadelesine
“sol”dan kars1 ¢ikip sag tutu-
munu hakls goéstermeye ¢alisan
Kievsky ile tartigmalarinin bir
yerinde Lenin sunlan sdylityor:

“Kapitalizm yiginlar arasinda de-
mokrasi igin giiglti istekler yarat-
mak, demokratik kurumlar ortaya
koymak ve emperyalizmin demok-
rasiyi inkanyla yigmlarin demokrasi
igin girpimglars arasindaki gelig-
kiyi hizlandirmakla birlikie, genel
olarak kapitalizm, ozel olarak da
emperyalizm, demokrasiyi bir hayal
haline getiriyor. Kapitalizm ve
emperyalizm ancak ekonomik dev-
rimle yikiir. En ‘ideal’ olaniyla bile
olsa, demokratik doniisiimlerle yiki-
lamaz. Fakat demokrasi igin miica-
dele iginde egitilmemis bir proletar-
ya da ekonomik bir devrim yapa-
maz. Kapitalizm bankalara elkoy-
madan, tretim araglarinin ézel miil-
kiyetini ortadan kaldirmadan yeni-
lemez. Ancak, burjuvazinin elinden
koparilan iiretim araglarimmn de-
mokratik ydnetimi i¢in ttm halk:
egitmeden, tim g¢ahsan yifinlan,
proleterleri, yar1 proleteri ve kiigiik
koylileri, kendi saflarinin, kendi
giiglerinin ve devlet islerine katili-
min  demokratik Orgiitlenmesine
katmadan bu devrimci Onlemler
yerine getirilemez.” (Lenin, Toplu
Yaputlar, ingilizce basim, cilt 23,
s.25)

Lenin’in bu s6ylediklerinden
iki sonug gikiyor. Birincisi kapi-
talizmi yikmak igin devrimin
zorunlulugu, ikincisi yigmlarnn
demokrasi miicadelesi icinde bu
devrim i¢in egitilmeleri. Ozellikle
emperyalizmin demokrasiyi ha-
yal haline getirmesi, komiinist
partisinin demokrasi i¢in miica-
dele etme ve bu miicadele iginde
yiginlan egitme gorevini orta-
dan kaldirmiyor. Tam tersine.
Hele iilkemizde bugiin oldugu
gibi, demokrasinin varlifindan
sozedilemiyecegi kosullarda, bu
gorev daha da acil olacaktir.

Lenin’in demokrasi miicade-
lesinin mantig1 konusunda su
soyledikleri ¢ok ogreticidir:

*...Marksistler demokrasinin si-
nif baskisini ortadan kaldirmadigim
biliyorlar. Demokrasi onu yalmzca
daha dolaysiz, daha genis, daha agtk
yapar. Bizim gereksinimini duydu-
gumuz sey budur. Boganma hakki
ne kadar tam olursa kadinlar ‘ev
koleliklerinin’ nedeninin, Atikiimet
bicimi ne kadar demokratik olursa
isgiler kétiligin kokiniin, hakla-
rin yoklugunda degil kapitalizmde
oldugunu doha acik olarak gorecek-
lerdir.” (Lenin, agy, ¢.23,s.73) (abg)

Demokrasi miicadelesi y1gin-
lann devrim igin egitildigi, kapi-
talizmin zorunlu kildifr bir
miicadeledir. Bu miicadeleyi y1-
gmnlarin  kapitalizmin ortadan
kaldinlmas: gerekliligine inana-
caklan noktaya kadar gétiirmek
gerekiyor. Bu noktada artik
yignlar, isci sinifinin hegemon-
yasinda kendi demokrasilerini
kuracaklardir. Yani devrimi ger-
geklestireceklerdir. Ulkenin ge-
reksinimini duydupu, iiretici
giiglerin olmasimi gerektirdigi
demokrasi o zaman gergeklese-
cek, kapitalizmin ¢ozemedigi

demokras1 sorunu o zaman
kékiinden ¢ozillecektir.

Sorun aslinda acgiktir. De-
mokrasi sorununu devrim yo-
luyla mu1 ¢6zecegiz, yoksa refor-
mizmin acili ve yavas yolundan
gidip elde varolan birtakim
kazamimlarni da mi tehlikeye
atacagiz? Mensevikler ve tiim
sag oportiinistler ikinci yoldan
gidiyor. Onlann bu yoldan ali-
koymaya ¢aligmayacagiz. Ancak
yiginlant bu acih ve anlamsiz
yola siiriiklemelerine izin verme-

yecegiz.

Meydam bos
birakmayacagiz

Biz demokrasi istemini ileri
siirerken, iiretici giiglerin gelisi-
minin gerektirdigi bir demokrasi
istiyoruz. Ve bu istemimizle
kendi programimizin digerlerin-
den ayirimini da ortaya koymus
oluyoruz. Bu ¢ok &nemlidir,
ancak yeterli degildir. Esas 6-
nemli olan, bizim demokrasiyi
simif savagiminmin 6zgiir gelisimi
igin, burjuva egemenligini yik-
mada proletaryanin ve tiim emek-
cilerin egitimi igin istememizdir.
Bunu bu sekilde agik¢a ortaya
koymayan ve kadrolarini bu
ruhla egitmeyen bir komiinist
partisi kendini burjuva demok-
rasisinden kurtaramaz.

Lenin’in Uzaktan Mektuplar's,
Nisan Tezleri bu anlayiga karst
savasin ve 1917 Ekim Devri-
mi’'ne yolu agan dehanin 6rnek-
leridir. Mengeviklerin ve devrim-
demokrasi iliskisi konusunda
kafasi agtk olmayan bolsevikle-
rin o donemde otokrasiye karsi
burjuva demokrasisi tercih edilir
anlayisiyla Kerenski hiikiimetini
desteklemelerine karst Lenin’in
israrli miicadelesi Ekim Devri-
mi'nin zaferini sagladi. Biz de
Lenin’in yolundan yiiriiyecegiz.

Yukarida degindigimiz genel
mantifin 1g1¢inda, burjuva parti-
lerinin veya Tiirk-I§’in diizenle-
dikleri biitiin toplant foruim,
miting veya yiirliyiislere katil-
mak igin her yolu denemeliyiz.
Katildigimiz her toplanti veya
forumda yigin psikolojisini dik-
katle degerlendirerek gériisleri-
mizi gitndeme getirmeliyiz. Mi-
tinglerde yiginlart burjuva he-
gemonyasinin digina ¢ekecek,
akill: se¢ilmis, kendi bagimsiz
sloganlarimiz1 atmaliyiz. Tiirk-
Is toplantilarina kaulan yoldas-
lanmiz veya etkileme olanagina
sahip oldugumuz is¢iler aracih-
giyla, isci simifinin acil istemleri,
sendikalar sorunu, Tiirk-I§ yo-
netiminin niteligi ve buna benzer
bir¢ok konuda konugma yapma
yollann bulmaliyiz. Dogaldir ki,
tiim bunlar1 komiinistlere karsi
saldirilarin ortadan kalkmad:-
g, gdzardi etmeden yerine ge-
tirmeliyiz.

Bugiin demokrasi miicadele-
si, simif savagin iginden gegip
siiziildiigli bir prizmadir. Hem
bu prizmadan gegecegiz, hem de
bu prizmadan gegerken yanhs
yapip fazla yayilmayacagiz, ana
hedefi unutmayacagiz. Bu ikisini
ustalikla birlestirmeliyiz. Bunla-
n basanirsak, burjuva legalizmi-
ne, reformizme kargin yiginlan
kazanacaiz ve bu doénemin
galibi biz olacagz.
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Biitiin tilkelerin

proleterleri birlesin!

Karkerén hemi welatan yekbin!

5(1). Kongre’nin yolundan

komiinist partisiyle silahlan!

Yil:12, Say1:288, 12 Agustos 1985

I[spanya’da fasizme ve ¢éiiliisiine iliskin, ozellikle, her iki donemde de isci
hareketinin deneylerine iliskin ¢ok 6gretici bilgiler iceren bu ¢alismayi iki
cek-al olarak vermeye basliyoruz.

Memet Kurtalan

Biz. bu yazda, gesitli yonleriyle Ispan-
ya’da fasizmi ele alacagiz. Sendikal
alana, ig¢i hareketinin deneylerine daha
cok agirhk verecegiz. Fagizmin ¢o6ziilii-
siinii de tarihsel verileri ardarda koyarak,
fazla sz eklemeden yansitmaya ¢alisaca-
g1z. Once siyasal sisteme kisaca goz
atarak baglayalim.

Franko’nun siyasal sistemi,
yénetimin drgitlenisi

Rejimin mubhaliflerinden Juan Fernon-
dez Figueraa, Franko i¢in, s0yle yazmus:
“Biitiin kartlar onun elindedir. O siyaset
yapmaz, siyasetin ta kendisidir.”' Bu,
Franko fasizminin iktidar blogu i¢indeki
gii¢ dengelerinin 6zli1 bir anlatimidur.

Franko’nun iktidar blogu I¢ Savas
kazanan koalisyona dayamrdi. Falanjist-
ler, Alfonsin monarsistleri, Katolik Ey-
lem’ciler ve Carlist’ler I¢ Savas’ta Franko
etrafinda birlesmislerdi. Daha sonra
Franko, biitiin bu guruplann Movimento
Nacional (Milli Hareket) denilen bir ¢ati
altinda toplandi. Bu, bir ¢esit “‘par-
ti"ydi.

Hiikiimet, Movimento iginde degisen
gii¢ dengelerine gore olusurdu. Zamanla
hangi guruplann hangi bakanliklan
elinde tutacagina iliskin egilimler de
belirdi. Sonra, her korporasyonun hii-
kiimette temsil edilmesine ¢zen goste-
rildi.

Franko bakanlan ve devlet aygitinda-
ki kilit yoneticileri atama-azletme yetki-
sini elinde tutuyordu. 1972 yilina dek
kendisi yiiriitmenin dogrudan basi olarak
kaldi. Bu tarihe kadar bir bagbakan
atamadi. Hem devlet, hem hiikiimet
baskanliim yanyana yiiriittii.

Hiikiimet baskamydi fakat kendini
hi¢bir zaman yiiriitmenin ortak sorumlu-
luguyla baglamadi. Hiikiimetin baz
eylemleri, halk yiginlannda, dolayistyla
iktidar blogunda hognutsuzluk yaratirsa,
gii¢ dengelerinin degistigine hitkmeder ve
kendisinin yipranmasina yol vermeden
derhal ilgili bakam azlederdi. Hiikiimet,
Franko ile iktidar blogu arasinda bir gesit

volan kays1 iglevi goriirdii.

Franko, zaten, hi¢bir gurubun ya da
kiginin fazlaca sivrilmesine miisade et-
mezdi. Biraz fazlaca parlayan bakanin
bir gecede siyasal hayatma son verildigi
¢ok oldu.

1950’ye gelindiginde, rejim belli bir
stabilizasyona girdikten sonra, Franko,
orduyu bilingli bir bi¢imde siyasetten
uzaklastirdi. Hiikiimetteki ordu temsilci-
lerini azaltarak daha ¢ok devlet biirokra-
sisine yaslanmaya basladi. Boylece, ikti-
dar koridorlanna yiikseliginin tipik mo-
deli soyle oldu. Gelecegin bakani,
iiniversitede parlak bir derece yaparak ige
baglard:. Daha sonra, devlet biirokra-
sisinin imtiyazli bir kolunda ya da
akademik kariyerde basamaklan ¢ikardi.
Bundan sonraki agama, herhangi bir
devlet orgiitiinde genel midiirliige, vali-
lige va da rektorliige yiikselip, Fran-
ko’nun goéziine girmeyi beklemek olurdu.

Franko, yasama erkinin kullammin-
da, yalmzca fikir belirtme yetkisi olan
Cortes’den yararlamirdi. Cortes, yani
danmgma meclisi, 1942°'de devreye girdi.
1946 ve 1966’da kurulusunda baz
degisiklikler yapildi. Fasizm ¢ézillmeye
basladiktan epey sonra, 1966'da, liberal-
lesme gosterisi olarak ¢ikartilan anayasa
karikatiirii Organik Devlet Yasa’sina
gore Cortes’in kurulusu soyle oldu: 564
iiyeli Cortes'in %19u, yalmizca aile
baskanlarinin ve evli kadinlann oy verme
hakk: oldugu ¢ genel segim”le gelecekti.
Uyelerin %353’ii Movimento, dikine sendi-
kalar ve yerel otoritelerce “segilecekti”.
Geriye kalan %?28’i de Franko ‘‘sece-
cekti”.

Endiistri iligkilerindeki
korporatif diizenleme

Franko fagizmi altinda toplumdaki de-
gismeleri ¢oziimleyebilmek igin, simf-
lararasi gii¢ dengelerinin en yanilmaz bir
gostergesi olan endiistriyel iliskilerin
durumunu incelemek gerekiyor. Bunun
i¢in de Franko fagizminin nasil bir
endiistriyel iligki 6ngordiigiine bakalim.

Franko’nun yasal sisteminin ¢ekirde-
gini olusturan 1938 tarihli cahsma yasasi

Fuero de Trabajo, 1927 tarihli Italyan
Carta del Lavoro ile 1933 tarihli Portekiz
Estatuto do Trabalho Nacionaln bir
benzeriydi. Yasa ongordiigii sendikalan
soyle tanmmliyordu:

“Dikine sendikalar, devletin denetimi
altinda hiyerarsik olarak orgiitlenmis korpo-
rasyonlardir. Kumanda kademeleri miinhasi-
ran Falanj militanlarindan olusturulur...
Sendikalar devlet hizmetinde birer aragtirlar...
Uretimi aksatan herhangi bir bireysel ya da
toplu eylem devlete karst islenmis bir
sugtur.’*

Dikine sendikalar emek ve sermayeyi
aymt gati altinda topluyordu. Boylece
ekonomik faaliyetin farkll yonlerini
temsil eden taraflarin uyumlu ¢alismasi
hedefleniyordu! Falanj militanlarinin
kumanda kademesini tuttugu dikine
sendikalar biirokrasisi, patron, menecer
tarafimn istemlerini agagiya direktif
olarak indirirdi. Ama buna karsiik
1s¢ilere baz1 sosyal yararlar da saglardi.
Bunlardan en oOnemlisi, grev yasagim
tazmin etmek i¢in verilen is giivencesiydi.
Cesitli tazminatlar ve biirokratik islem-
lerden Otiirii is¢i ¢ikarmak zor ve

pahaliydi. Pratikte, is¢i, yalmzca “yikict

faaliyeti” saptamirsa 1gten atilabilirdi.

Endiistriyel iliskileri belirleyen bir
baska uygulama da, iskolu ¢apinda
biitiin iicretlerin ¢aligma bakanliginca
saptanmas: vé bu saptamanin baglayia
olmasiydi.

Bu sistem, is¢i hareketinin ezilmigligi
kosullaninda 1950’lerin ortalanna kadar
fazla yara almadan siirdii. Belli bir
stabilizasyon ve “‘calisma baris1” sagladi.
Ne var ki, bu yillardan sonra yasamda de
facto belirmekte olan endiistriyel iligki-
lerle dikine sendikalar sistemi arasinda
yavagtan bir aciklik dogmaya basladi.

1956’da ¢ikanlan iki kararname, en-
diistriyel iligkilerdeki degismeleri resmi-
lestiren ilk ¢oziilme belirtileri oldu. Bu
kararnameler, fabrika yonetimlerine, is-
gilerle gayri resmi anlagsmalara gitmede
bazt manevra olanaklan saghyordu.

Yasam ittikge pesinden yeni diizenle-
meler de geldi. 1958°de toplu pazarliga

gtz yumulacagl ve grevlere karsl resmi
tutumun yumusatilacagina iligkin iméilar
yapildi. Daha da 6nemlisi, dikine sendi-
kalann fabrika igindeki gorevlilerinin
secimle isbasina gelecegi ilkesi kabul
edildi. Boylece, endiistriyel iliskileri
diizenleyen korporatif kurumlarn krizi
geri dondiiriilemez bir safhaya girdi.

Dikine Send kalar -
Is¢i Komisyonlan
Franko fagizminin 6ngordiigli endiistri
iligkilerini is¢i sinift hicbir zaman kabul
etmedi. Is¢i hareketinin I¢ Savag’tan
sonraki ezilmiglik willan hi¢c de odyle
sessiz-sedasiz  gecistirilen bir dénem
olmadi. .
Isci hareketinin ezilmigligi dedik. Once
fabrikada bunun ne anlama geldigini bir
ornekle acalim. Bir igci lideri, 1976’da,
eski giinleri §oyle anlatiyor:

“Biliyor musunuz, is¢iler o zamanlar bir
mektuba imza koymaktan bile korkuyorlardi.
Hem de siyasal hi¢bir yani olmayan, tama-
miyla ekonomik istemler tasiyan bir mektuba.
1960’larin baslarinda bile imza atmak tehli-
keli sayiliyordu. O zamanlar isler simdiki gibi
degildi. Distiniin, 1955’de benim fabrikam
Isodel’de ortada dolasan bir mektubun son
cimlesi soyleydi: ‘Efer istemlerimizi ¢ok
diistincesizce bulursaniz, litfen bizi affediniz!’
Istediklerimiz de birgey olsa bari. Servis
otobiisit surda degil de burda dursun
gibilerden seylerdi.””*

Saka degil, iilke, her iki taraftan bir
milyon kisinin oldiigii I¢ Savag'in giigli
etkisi altindaydi. Dahasi I¢ Savas’in
bittigi 1939°dan, stabilizasyonun saglan-
dig1 1950 yilina dek insan avi siirmiigtii.
Bu yillar arasinda 50 bin anti-fagist — bu
rakamin 300 bin oldugunu séyleyenler de
var — hapishanelerde, ¢alisma kampla-
nnda, idam sehpalarinda, suikastlerde,
sokak catiymalannda, daglarda gerilla
savasinda can vermigti. 1939 temmuzun-
da Ispanya’y: ziyaret eden Italya Dagigleri
Bakani Kon Galeazzo Ciano’nun rapo-
runa gore, yalmzca Madrid’de hergiin
200-250 kigi oliim mangalarinin Oniine



diziliyordu.

“Liitfen affediniz”i biitiin bunlann
isiginda degerlendirmek gerekiyor. Ne
olursa olsun, simf soruna ¢oziimler
anyor. Is ve yasam kosullarindaki
gerilemeyi bir yerlerde tutabilmek igin
fabrika yonetimlerine, ¢evrede hatin
sayilir kisiler, papazlar, yash ig¢iler eliyle
mektuplar yollaniyor. Ne elde edilebildi-
gi fazla 6nemli degil. Onemli olan simf
hayata kiismiiyor, arayiglarim siirdiirii-
yor. Arada bir, tekil ve rastlantisal
cikislar  biciminde de olsa, rejimin
bosluklarim yokluyor. Ornegin, | Mayis
1947 Bibao grevleri, Mart 1951 Barselona
kitle ulasim araglar1 grevi, 1956 baharin-
da yiginsal grev girisimleri iz birakiyor.

Ispanya ig¢i simfimn o gergekten
tarihsel Orgiitlenme bi¢imi olan Igs¢i
Komisyonlari (Comisiones Obreras) iste
bu savaslann iginden ¢ikti. Is¢i Komis-
yonlan, fabrikada giiven biriktirmis 6ncii
iscilerin adeta iggiidiisel olarak olustur-
duklari, gayri resmi biri¢ 6rgiitlenmeydi.
Cogu kez biradi da olmazdi. Oncii isgiler,
sinirlan belli bir hedefe ulasmak, belli bir
eylemi kotarmak i¢in yanyana gelirlerdi.
Is bittikten sonra Komisyon dagilirdi ama
dirsek temas: siirerdi.

Is¢i Komisyonlar’mn ilk olgunlasma
belirtiler1 1956’da Asturyas bolgesi La
Camucha kOmiir ocaklann grevinde go-
rildii. Komisyon deneyi, ¢ok giiglii bir
simf gelenegi olan Asturyas madencileri
arasinda tuttu. 1962-64 grevlerinden
sonra Is¢i Komisyonlarnt kalicilasti ve
biitiin is¢i yataklarina bir efsane gibi
yayiuldi. Aruk her ilen is¢i kendini
Komisyon’dan sayiyordu.

Yukarda, rejimin endiistriyel iliskiler-
deki devinimin ipini elden kagirmamak
icin 1956 ve 1958’de yasal degisiklikler
yapuigim soylemistik. Boylece dikine sen-
dikalanin hayattan kopmuslugu giderile-
cekti. Fabrika temsilcilerinin segimle
isbasina gelecegi ilkesinin kabuliiyle
yasamda de facto olusan gayri resmi isgi
aktiflerinin dikine sendika hiyerarsisinin
icine emilmesi hedeflenmisti. Oysa bu
“hi¢ istenmedik™ agimmlar getirdi. Is¢i
Komisyonlan, dikine sendikaya temsilci
seciyoruz diye artik agik-legal toplanti-
larda olusturulur oldu. Boylece, Isgi
Komisyonlan, dikine sendikalann resmi
gorevlileri olarak daha genis is¢i yiginla-
nna seslenme olana@ buidu. -

. _
Ig¢i Komisyonlan ve

oteki sendikal

orgiitlenme girigimleri

I¢ Savas 6ncesinde Ispanya is¢i stmfimin
1ki bityiik sendikal o6rgiltlenmesi vardi.
1.444.474 uyeli Union General de Traba-
Jadores (UGT) sosyalistlerin, 1.577.547
iiyeli Confederacion Nacional de Trabajo

(CNT) anargistlerin  etkinligindeydi.
Komiinistlerin sendikal alandaki giicii
zayifti,

I¢-Savas’tan sonra anarsistler silindi.
Ancak 1976’da marjinal bir gurup olarak
ortaya ¢ikabildiler.

I¢ Savas yenilgisinden sonra sosyalist-
ler bur tiirlii yeni kosullara ayak uydura-
madilar. Orgiitsel devamhlik tezini ileri
siirerek UGT nin illegal 6rgiitlenmesini
savundular. Bu onlar igin bilyiik bir
tarihsel hata oldu. Gizli sendikalarda
israr etmeleri, hayatin icinden fiskiran
Komisyonlar'dan digtalanmalanm getir-
di. Sosyalistlerin asil yikimm da bu oldu.
UGT’nin  yeniden yiikselisi Felipe
Gonzalez gibi sosyalist liderlerin 1972°de
ilkeye girip Orgiitii toparlamasiyla bas-
lads.

Komiinistlerin  sendikal  taktigi,
Partido Comunista de Espana (PCE)
liderlerinin 1948 eylilliinde Stalin,
Motolov ve Suslov’la yaptiklan toplan-
tida bigimlendi. Bu toplantida, Ispanyol
komiinistlerine, gerilla savasim birak-
malan, oteki guruplarla baglasikhik
iginde demokratik platformlar yaratma-
lar1 ve legal kurumlara girmeleri one-
rildi. *

Komiinistler iki koldan g¢alstilar. Bir
yandan, 1960’lara gelindiginde komii-
nistlerin de OSO diye bilinen bir gizli

sendika orgiitlenmesi vardi. Ote yandan
da Is¢i Komisyonlar: iginde galisiyorlardi.
Belki tek ata oynamak istemeyiglerinden,
belki baz yerel ozgiillitkklerden 6tiirii bu
boyleydi. Ama 1962-64 grevleriyle haya-
tin gidis yoniiniin Is¢i Komisyonlari’'ndan
yana oldugu kesinlikle agiga ¢ikinca,
PCE, gizli sendika ¢alismalarnim tama-
miyla terkedip vargiiciiyle Komisyonlar'a
dalma akilhligim gosterdi.

PCE’nin Is¢i Komisyonlari taktigi ona
paha bigilmez degerde olanaklar agt1. Bu
taktigi, Komisyon liderlerinden Julian
Ariza g0yle Ozetliyor:

“Resmi sendika sec¢imlerine katilip onun
bina ve maddi olanaklarindan yararlanmayi
savunduk. Bunu, resmi sendikanin yapisini,
ilkelerini ya da hiyerarsisini kabul ettigimiz-
den degil, is¢i demokrasisinin hayata gegme-
sini kolaylastirmak i¢in yaptik. Bu alanda
legalitenin kullanilmasi, hem sendikal hakla-
rin yasama gegirilmesi, hem de, aym zaman-
da, resmi geregevenin reddedilmesi demek
oluyordu.”™

Resmi sendika iginde ¢alismak, isgi
hareketi igin canalici 6nemi olan birgok
bilgiye ulasma olanagm saghyordu.
Isverenin parasal durumu, siparisleri,
rasyonallesme ve iretim planlan, hiikii-
met kararnameleri birinci elden 6grenili-
yordu. Sonra, resmm sendika gérevlisinin
ayda 40 is saatini sendikal ¢alismaya
ayirma hakki vardi. Fabrikanin her
boliimiinde engellenmeden dolasabilir,
her is¢iyle konusabilirdi. Boylece, haber-
lesme ve siyaset iletmede kilit gorev
goriirdii. Dahasi her teksir makinesinin
polise kayith oldugu Ispanya’da sendi-
kamn makinesini ve duyuru panosunu
kullanmak biyiik olanakti,

Komiinistler bu yoldan yiiriidiiler,
isciyle ¢ok siki baglar kurdular ve giinlik
sendikal ¢aligmada muazzam deneyim
biriktirdiler. I¢ Savas’tan kalma sendika
kadrolannmin ¢ok olmayist bir bakima
avantaj oldu. Boylelikle, kadrolarnn
kosullara uyum saglama sorunuyla pek
ugrasmadan, dogrudan dogruya hayatun
iginden zaten kosullara uygun kadrolar
cikardilar.

Is¢i Komisyonlan iginde komiinistle-
rin yanmisira iki Maocu orgiit, baz
anarsist unsurlar ve bagimsizlar vardi.
PCE, sosyalistlerin de temsil edilmesin-
den yanaydi. Anlasildifina gore, komii-
nistler bu ugurda ¢ok taban tepmislerdi:

“fs¢i hareketinin bu yeniden &rgiitlenisi
iginde Gglincll giig, yan sosyalistler eksikti.
Komisyonlan genisletmek istiyoruz ama sos-
yalistler ortahkta gérinmiyorlardi. Camoc-
ho’yla ben, sokaklarda fellik fellik sosyalist
ariyorduk.** Madrid kazan biz kepge sosya-
listlerin pesindeyiz! Fakat bu ¢éziillmesi zor
bir sorundu. Ciinkii sosyalistler I¢ Savag’ta
biiyiik darbe yemislerdi. Yanhs anlamayin,
onlar daha afr terore ugratildi demek
istemiyorum. Biz zaten bir avu¢ komiinist
sendikaciydik. Onlar ¢oktu ve paylan da ona
gore oldu. Biitiin UGT darmadagin edilmisti.
Ama UGT tiikenmemisti. Ve 6yle samyorum
ki, pek ¢ok kisi, dzellikle partideki birgok
yoldas bunu anlayamad. UGT orada,

* [943'de Stalingrad savunmasi sirasinda komii-
nistler ile anarsistlerin bir boliimii gerilla savagina
bagladilar. 1943-51 arasinda 5.548 gerillact
(bandoleros) oldiirtldti. Gerillalara destek olan
19.407 kisi tutuklandi. .

*+ Marcelino Camocho, [Is¢i Komisyonlarinin
efsanevi lideridir. Camacho, 1943°de, Tangieremek

-kampindan Cezayir'e kagti. Cezayir'de komiinist

partisinin sendikalar gérevlisi olarak galigtn.

1957°de Ispanyol otoriteleri, Camacho’ya Is-
panya'ya giri§ izni verdiler. Camacho, Perkins
Hispania fabrikasinda is buldu. Metal iscileri
arasinda Komisyon orgiitlenmesine girigti.

1966’da Caliyma Bakanbgina 30 bin is¢inin
imzasint tagiyan dilekgeyi verenler arasindaydi.
Derhal tutuklands, isten anldi. Tutuklulugu kisa
siirdii ama bir yil sonra tekrar hapse diigtii. 60 bin
iscinin gosterisi sonucu serbest birakildi. Daha
sonra boyle defalarca hapse girip gk,

1976 temmuzunda /s¢i Komisyenlar’'mn Barse-
lona’da yapilan gizli toplantisinda genel sekreter
secildi. iki kez PCE saylavi olarak meclise girdi.
1981'de sendikal islere daha fazla zaman ayirabil-
mek igin saylavhig birakti. Bazi yorumcular, fs5¢f
Komisyonlar'min  PCE’nin  azalan prestijinden
etkilenmemesi igin bunu yaptgim sdyliiyorlar.

kafalarda duruyordu. Evet, UGT dagilmist:
ama muazzam bir potansiyel gii¢ olarak
duruyordu. Ve simdi bu potansiyel gii¢
uyaniyor. Bagka tiirlii UGT nin bu yiikselisini
anlamak miimkiin degildir.’”

Bir Komisyon liderinin 1976’da s6yle-
digi bu soézler, Franko’nun yataja
diistii§ii son yillarda UGT’'nin hizla
toparlamiginin nedenlerinden birini de
agitkliyor.

Peki, sosyalistler daha Once nereler-
deydiler ve Komisyonlar'a neden katil-
mamiglardi?

Ulke i¢indeki UGT kadrolan dagimk-
tt. Yurtdisinda muhacirlesen liderlik,
agtk¢a pusuya yatmg, orgiitlenmek igin
elverishi kosullar1 — Franko’nun &lmesi
filan gibi (!) — bekliyordu. Militanlar-
daki eski giinlerin 6zlemlerini s6miiren
“Orgiitsel devamhhik’ tezi, iilkede ciddi
bir ¢ahgyma yapmamanin da kihfi olu-
yordu. Ciinkii ciddi bir ¢aligma yapmak
ancak Is¢i Komisyonlar'na girmekle
miimkiindli. Fakat bu, eski ‘‘parlak
konumlann”, UGT diisiincesinin terke-
dilmesi demek olurdu. Sosyalistler, bir
UGT liderinin yamtindan da anlasilacagi
gibi, Komisyonlar'da ¢alismamaya siya-
sal gerek¢eler buldular ama galiba
“duygusal nedenleri’’ de vardi.

“Resmi sendika segimlerinin boykot edil-
mesi i¢in ¢ahstik. Inanin ki, I¢ Savas'ta agir
darbe yememiz gibi duygusal nedenlerie
yapmadik bunu. Resmi sendikalarnn rejimin
temel diregi olduguna, ig¢i hareketini baski ve
denetim altina almak i¢in kurulduguna
inamyorduk.

“Sizma taktifi ve ‘entirizm’, resmi sendi-
kalan dolayisiyla rejimi giiglendirdi. Bizim
taktigimiz, resmi sendikalan bosaltip yalmz-
ca kabuklanm birakarak, iscilerin gergek
temsilcisi olacak fabrika komitelerini kur-
makt.”® (abg)

UGT, uzun siire yurtdisindan dante-
lah o6rgiitlenme modelleri yapip yapip
is¢i stmifina sundu. Ama bir kez hayattan
kopmustu. Bu kopmusluk, UGT prog-
ramna da yansidi. UGT’nin, yani
sendikanin program parti programi gibi
birseydi. Programda kapitalizmden sos-
yalizme varmak igin nasil ekonomik
reformlar yapilacagi, sirasiyla hangi
tekellerin millilestirilmesi asamalarindan
gecilecegi, planlama ve kendi kendini
yonetimin rolii vb. yana yakila anlatili-
yordu. Somut is¢i sorunlanna iliskin dige
dokunur birsey yoktu.

Bir de Is¢i Komisyonlar’mn program
niteligindeki Mart 1966 tarihli dokiima-
nina bakalim. Belgedeki en “bilyiik”
teorik 14f hepsi hepsi su kadarcik:

“Kapitalist sistem, simf savagini yaratir ve
kosullarim belirler. Bir kapitalist sosyo-
ekonomik sistemde iki simifin ¢ikarlaninin
uzlagmasimin imkant yoktur.”’

Cok basit ama ¢ok garpicr degil mi?
Belgenin gerive kalan boliimiinde is
saatleri, iicretler, hastalik, issizlik, emek-
lilik sigortalan iistiine somutistemler yer
aliyordu. Belli ki, savasin iginde olmak,
Is¢i Komisyonlary'na varolus nedenini ve
hayatta tuttugu miitevazi yeri iyi kav-
ratmisti.

Is¢i Komisyonlar’nin fasizm altinda
isgi siifimn  tiimiinii  kucaklamadaki
bagarisinin bir nedeni de, giinlitk sorun-
lar ugrunda savasimin, simfin geri
kesimlerini hareketlendirmede oynadig
kaldirag roliinii iyi degerlendirmesiydi.
Ornegin, Komisyonlar, 1962-64 komiir
ocaklan grevinde su “cok ekonomik”
istemler igin savasim iginde 6nce maden-
cilerin sonra da biitiin simfin gonliimi
kazanmsti: Sicak suyu olan saglikh
yikanma yerleri, tiinellerde daha ¢ok
istinad diredi, daha az ve daha dikkatli
dinamitleme, ocaklarda tozu dindirmek
igin su piiskiirtiicii araglar vb.

Son olarak, yurtdisindaki UGT &6n-
derligiyle anlasamayan ve Is¢ci Komisyon-
lari deneyinden etkilenen bazi sosyalist-
lerin katoliklerle birlikte kurduklan
Union Sindical Obrera’dan (USO) s6z
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etmek gerekir. USO, UGT ile Is¢i
Komisyonlar: arasi bir Orgiitlenmeydi.
Bir ara (1965-67) Komisyonlar'a girdi
ama sendika iginde sendika geliskisi
dogdugu icin aynldi. Komisyonlar gibi
dikine sendika segimlerine katilmay
siirdiirdii. Pek fazla bir etkinlik saglaya-
madi.

iﬂi komisyonlannin

drgiit anlayip: ve ¢aligma taru
Is¢i Komisyonlari, UGT ve USO gibi
sinirlan belli bir orgiit degildi. Tabanda
gevsek bir Orgiitlenme anlayisiyla ve
hareket tarzinda ¢alisiyordu. Yerel or-
giitlerin otonomisi genigti. Uyeliginin
simirlan silikti. Daha dogrusu, Komis-
yonlar'in gagrilarina kulak veren herkes
dogal iiye sayiliyordu:

“Jyei Komisyonlart, bir sosyo-politik hare-
kettir, orgit degil, orgiitlii bir harekettir.
Komisyonlar'in taktikleri biitiin ig¢i sinifinca
benimsenmistir. insaat sektoriindeki son
greve is¢ilerin %801 katildi. Bundan su sonug
cikar: Bu isciler Komisyonlar'in direktiflerini
dinlediler, dolayistyla onlar Komisyon'ludur-
lar. Ciinkii, Is¢i Komisyonlan, yalmzca
orgiitlii oncii degil, ayn1 zamanda, savagmak
i¢in yan yana gelen ig¢ilerin ta kendisidir.”®

Is¢i Komisyonlan, yasalar agisindan
illegaldi, gizli galismak zorundaydi. Ama
gizlilik labirentlerinde kuruyup kalma
tuzagina da diismemeliydi. Bu durum,
belli bir hesaplanms riski goze almay
gerektiriyordu:

“Fabrika toplantilarimn isgileri egitmek,
vigin eylemlerine hazirlamak i¢in canahc
6nemi vardi. Boyle bir toplanti gizli olamaz.
Peki bu toplantilarda kimler konusacakti?
Tabii ki, her isin pesinden kosanlar, liderler
konusacakti. Bunlar bagim1 kuma gémmiis
olamazd: ki! Dolayistyla isciler fabrika
komisyonu iyelerinin kimler oldugunu asag
yukan bilirlerdi. Ama, bdélge esgiidiim
komisyonu, iskolu ve iskollar aras: komisyo-
nu, ulusal sekreterlik bilinmezdi. Bu kademe-
lerde ¢ok dikkatli olmak zorundaydik.
Ilkemiz, iist organlan korumak ama tabanda

-agik ¢aligmakt.””?

is¢i hareketinin durdurvlamaz
yikselisi (1960-1975)

1960’larda gelen ekonomik biiyiime
yillari, aym zamanda is¢i hareketinin
kiran kirana grev savaslar iginde belini
dogrulttugu yillar oldu. Bu savaslar, i ve
yasam kosullarim iyilestirici yonde so-
mut kazanimlar getirdi. 1964-75 yillan
arasinda gergek iicretlerde her yil orta-
lama %7’lik artis elde edildi.

Grevlerin inatgl yayiist karsisinda,
yiiz-gbz olmamak i¢in, grevi vatan
hainligi sayan 222 sayili ceza yasasinda
1965’de degisiklik yapidi. Yeni formii-
lasyona gore, ekonomik grevler legalimsi
oldu. Ekonomik olmayan grev yapmak
yine vatan hainligiydi! Ama hayat hep
6nde gitti. Sendikal oOzgiirliiksiizliik
altinda verilen ekonomik miicadele, en
azindan i§ yasalarnm sorguya ¢ekmekte
oldugundan, grevlerin “ekonomik olma-
yan” yan her gegen yil tirmandi.

1963-67 yillan arasinda yapilan 1.676
grevin %44.2°si iicret artist, %15.2%si
toplu so6zlesme sorunlar,, %4’ de
sendikal eylemlerinden 6tiirii istenatilan
iscilerle ve Oteki grevlerle dayamsma
greviydi. 1967-74 yillar: arasinda yapilan
7.694 grevde ise dayamsma grevi orani
%45.4’e, toplu sozlesme grevi orani
%20.1’e yiikseldi. Ucret artisi igin grev
orant %25.6’ya diistil.

Yukarida, bir UGT liderinin, resmi
sendikalarda ¢abiyma taktiginin rejimi
giclendirdigine iliskin sézlerini aktar-
mistik. Aslina bakarsamz, bu degerlen-
dirmesinde yalmz degildi. Yonetici elitin
bir kesimi de boyle ditsiiniiyordu. Onlara
gore, Isgci Komisyonlar: ortodoks olma-
yan bir hareketti ve resmi sendika
secimlerine katilma taktigi hosnutsuz
isgilerin dikine sendikaya dolayli bir
destegini saglayabilirdi.



Isginin Sesi, Say1:288, 12 Agustos 1985

Cumbhurivetgi hiicum birlikleri avaklanan Frankocu askerlcrle carpisirken

Bu yiizden, Is¢i Komisyonlarr’na kars
ilk zamanlar goreli bir siyasal hosgorii
taktigi giittiller. Hatta, 1966 eyliliindeki
dikine sendika segimlerinin hemen 6nce-
sinde bir bahar havas:t estirilerek Is¢i
Komisyonlar'mn liste ¢ikarmasina goéz
yumuldu. Boéylece, hosnutsuz isgiler
tatmin edilecek ve dikine sendikalarin
iginde eritilecekti.

Ama bu manevra ters tepti ve se¢im
sonuglann yonetici eliti tek kelimeyle
¢ilgina dondiirdii. Bir kez, bu segimler
eskisi gibi géstermelik bir se¢im olmadi.
Eskiden katilma orani1 %30’u zor tuttu-
rurdu. Bu segimlerde %383.3’liik canli bir
katihm saglandi. 200 bini askin isgi
temsilcisinden sadece 9%?22.5"i yerini
korudu. Segilenlerin %751 Is¢i Komis-
yonlan listesinden geldi. Madrid metal
iscileni silme Komisyon listesine oy verdi.

Komisyonlar'in bu zaferi is¢i hareketi-
ne biiyiik moral kazandirdi. Resmi
istatistiklere gore 567 grevin yapildig
1967 yih donim noktast oldu. Isgi
hareketinin siyasal niteligi ziplama gos-
terdi. Iktidar blogundaki ¢atlak derinles-
ti. Izlenegelen “yukandan reform” siya-
seti raydan ¢ikti. Yonetim eliti iginde
savrulmalar artti. Cilgincasina bir baski
kampanyas: basladi. Alt1 bin is¢i temsil-
cisi isten atildi, kovusturmaya ugradi.
Ama toplum bir kez hareketlenmisti ve
1973’e dek siiren baski donemi, ig¢i
hareketinin siyasal niteligini ve buna
bagh olarak burjuvazi ig¢indeki anlas-
mazliklan daha da koriikleyecekti.

O giinleri bir militan §6yle anlatiyor:

**30 Mart 1968 giinii, Zarzalejo’da igkollar
arasi gizli bir toplanti yapiyorduk. Polis
haber almus, toplanti yerini basti, 120 kisiyi
tutukladi. Ancak 10-12 kisi kagabildi. Bir
onceki pazar giinit de Metal Isletmeleri
Komisyonlarr'nin Madrid Mariano de Cavia
alaminda mitingi vardi. Polis 1000"1 askin
tutuklama yapmigti. 1967’den sonraki yillarda
bunlar giinluk olaylardandi.”’'° (abg)

Evet binlerce militan tutuklamyor,
isten atiiyor ama durum basedilir gibi
degildi. Is¢i hareketinin bir kez kontrolii
elden ¢ikmigti. Tutuklananlar ve isten
atilanlarla dayanigsma eylemlerinin ya-

yilmas: karsisinda rejim bunaliyor ve
tutukladiklarim birakmak zorunda kali-
yordu. Ama rejim de kendince akill bir
taktige basvurmustu: Sarth saliverme.
Yani ig¢i tekrar yakalanirsa “cezasim’”
misliyle ¢gekecekti.

Yigin eylemleri, grevler, gosteriler
artarak siirdii. Bunlar artik kendi objek-
tivitesini kazanmisti. Ama Komisyonlar,
bir krize dogru siiriikleniyordu:

“Dogrusu, agir bir baskimin gelecegini
beklemiyorduk. Olaganiistii durum ilanlan
pespese geldi. Komisyonlar, sistematik taki-
bata ugradi. Metal Sanayi Bolge Komisyonu’
nun 1967'de 60 iiyesi varken, 1969°da sadece
iki tiyesi kaldi. Komisyonlar'in basari nedenle-
rinden biri olan agiklik baskiyr kolaylagtir-
gt

Komisyonlar'daki iki Maocu gurup
PTE ve ORT illegale gegmeyi Onerdi.
Anlasmazlik ¢ikti. Komisyonlar uzun
siire bocaladi. PCE, legal olanaklan
daha ustalikla kullanmayr savundu. En
sonunda tabam eskisinden daha siki
orgiitlemeyi basardi. 1973’de Maocularla
anlagsmaya varnlarak Komisyonlar'da bir-
lik sagland:i. (Bu birlik 1975 agustosuna
kadar stirdii. Bu tarihte 27 tiyeli Merkez
Yiiriitme Kurulunda 7 kisiyle temsil
edilen Maocular ayrildi.)

Tablo 1

Yillar  Grev sayis1 Grevlerde gecen i

saati sayisi
1963 777 -
1964 484
1965 236
1966 179 1.478.080
1967 567 1.887.693
1968 351 1.925.278
1969 491 4.476.727
1970 1.595 8.738.916
1971 616 6.877.500
1972 853 4.692.925
1973 931 8.649.265
1974 2.290 13.989.557
1975 3.156 14.521.901

José Maravall, Dictatorship and Political
Dissent, s.33

Her iki taraftan bir milyon kisinin ldigi I¢ Savas, Ispanya'min gelecekteki bir kag onyilint

Ogrenci hareketi

1943 tarihli Universite Orgiitlenmesi
Yasasi, Franko fagizminin Sngordiigu
toplum diizeninin temelini déseyen “Ca-
ligma Yasasi”mn bir tireviydi. Yasa,
iiniversiteleri, ‘““Ogretmen ve dgrencilerin
devlet korporasyonu’’ olarak tammliyor
ve Katolik Kilisesi’'yle Movimiento’'nun
ortak denetimine veriyordu. Dolayisiyla,
ogretim, “Katolik dogma ve ahlak
anlayisina” ve Falanjin programina
uygun olacakti. Ogretim  kadrosu,
Falanj'in “siyasal ruhu ve diisturlan”
gozdniine alinarak olusturulacak, rek-
torler, hiikiimetge Falanj militani olan
profesorierden  atanacakti.  Devletin
kontroliindeki 6grenci birligi Sindicato
Espanol Universitario. (SEU) da 6grenci-
lerin Falanj ruhuna gore yetistirilmesin-
den sorumluydu.

Belli bir stabilizasyonun saglandig
1950°lerde iiniversitelerdeki eylemlilik
diizeyini bir militan soyle anlatiyor:

“Rejim, SEU yoluyla iiniversiteleri kiskiv-
rak elinde tutuyordu. Golgede durmak
2orundaydiniz ve en ufacitk bir hataniz
tutuklanmaniza yol agabilirdi. 1954-55 yilla-
rninda sosyalist ve komiinist partiler yavastan
orgiitlenmeye bagladilar. Ogrenci dergilerine,
film ve tiyatro kollarina, hatta SEU’ya siziyor-
duk. Kiigiitk brosiirler de dagitiyorduk.”!?

Rejimle 1lk ciddi ¢atisma 1956 suba-
tinda geldi. SEU’ya 6rgiitiin demokra-
tiklestirilmesi igin yiizlerce imzah bir
bildiri verildi. SEU’nun Madrid sorumlu-
su, fakiilte diizeyindeki gorevlilerin se-
¢imle isbasina gelmesini kabul etti.
Hiikiimet segimleri gegersiz saydi. Bunun
izerine Ogrenciler fakiiltelerdeki SEU
binalarimi iggal ettiler. Polisle kanli
¢atigmalar oldu. Universiteler iki hafta
kapatildi. Bir¢ok tutuklama yapildi.

Bir 6grenci lideri bu olaylann gelisi-
mini sdyle anlatiyor:

“Anti-fasist siirlerin okundugu sanat top-
lantilan yapityorduk. Bu arada, demokrasi
isteyen bir bildiriye imza topladigimiz igin
Geng Yazarlar Dernegi kapatildi... Ortega y
Gasset’in cenaze téreninde ‘liberal ispanyol

belirleyecek denli siddetli etkiler biraku.

dilsiiniirii’ yazili pankartlar ortaya ¢ikti. O
zamanlar bu esasl yiirek isiydi. Kisa bir siire
sonra Baroja 6ldii ve onun da cenaze tbreni
anti-Franko gosteriye donistii. Velhasil o
yillarda cenaze térenleri siyasal hosnutsuziu-
gu bosaltan emniyet subabi iglevini goriirdii.
1956’ya boyle gelindi. Fakiiltelerde segimi
hiikiimet engellemek istedigi igin olaylar
patlak verdi. Ciddi ¢arpigmalar oldu. Miguel
Alvarez vuruldu. Olaganiistii durum ilan
edildi. Ben de tutuklandim.”"?

1958de dikine sendikalarda yapilan
degisiklikler aynen SEU’ya da yansidi.
Aruk fakiilte diizeyindeki gorevliler
secimli olacakti. Ama, iist kademeler
eskisi gibi yine atamayla gelecekti.

1960’lar, is¢i hareketi gibi, Ogrenci
hareketinin de yiikselis yillan oldu. 1961
sonbaharinda sosyalist ve komiinist
partilerle bir sol orgiit, gizli 6grenci
birligi Federacion Universitaria Democ-
ratica Espanola’yr (FUDE) kurdu. 1962
ogrenci temsilcileri se¢imlerinde FUDE
adaylan biiyiik basar sagladi.

1965 yilinda, ulasim hizmetlerine zam
yapilmasiyla kivileimlanan 6grenci olay-
lann hizla gelisti. Boykotlar, isgaller,
polisle ¢atismalar birbirini izledi. Segimle
gelen Ogrenci temsilcileri, SEU’nun 6r-
glitsel ¢ergevesini inkar ederek Barse-
lona’da mart ayinda bir ulusal toplant
yaptilar. Hiikiimet nisan ayinda SEU’yu
kaldirdigimi ilan etti ve tabam rejime
baglayacak yeni bir 6grenci birligi modeli
getirdi.

Ogrenci temsilcilerinin hemen yapilan
ikinci toplantisi, bu plam geri ¢evirerek,
Sindicato Democratico de Estudiantes’i
(SDE) kurdugunu ilan etti.

Ogrenci hareketinin belli bir hacme
ulagmasi, beraberinde, o alisilageldik
Ogrenci tarzinda tartismalan da getirdi.
Tartigmalann ardindan boliinmeler s6-
kiin etti.

Rejim, Ogrenci hareketini sisteme
kanalize etmek i¢in bir girisim daha
yaptl. 1966-67 ders yilinda yeni bir
ogrenci birligi Orgiitlemek istedi. 1967
nisaninda biitiin delegelerin istifasiyla bu
girisim de sonugsuz kald.

Ogrenci hareketi bu yillarda isgi
hareketiyle baglar kurmaya bagladi.
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Grevleri desteklemek i¢in bir dizi boykot,
isgal ve gosteri yapildi. 27 Ocak 1967°de
Madrid Universitesi Ogrencileri, fs¢i
Komisyonlar'nin 30 bin is¢i getirdigi
gosteriye katildi. Bu tarihten sonra, isgi-
ogrenct ortak gosterileri olaganlagti.

Ama bir yandan da iiniversitelerin
kiiltiirel, siyasal ‘getto’lagmasi siirii-
yordu:

“Durmadan toplantilar, boykotlar, isgal-
ler yapiyorduk. Demokratik 6grenci birligi,
siyasal af, 6z ve toplanma 6zgiirliigii, velhasil
herseyi istiyorduk. ‘Kurtarilmig bolgeler’
dedigimiz fakiilte binalarinda kazandigimiz
bu oOzgiirllikleri giin be gin korumak
zorundaydik. Savasjim iginde Ogrencilerin
destegi hizla yitkseldi. Konferanslar, seminer-
ler, film ve sanat gosterileri, duvar gazeteleri,
sergiler ve afislerle fakiltelerde fantastik bir
hayat vardi.”'*

Tabii ki, bu hayat beklenen ideolgjik
iiritnlerini vermekte gecikmedi. Isgi
hareketinin geride kaldigi, ekonomik
savagim ¢ikmazina saplandigi, bu du-
rumda siyasal oncitligiin ogrencilerin
omuzlarina diistiigit goriisit ortalikta
dolagsmaya bagladi.

*1967-68 yillarinda Universiteler kalemiz-
di. Binlerce eylem yapiltyordu. Sanki 1917
Nevski Sarayi’ndaydik. Bu arada, 1968 Paris
olaylari patlak verdi. Herkes, ‘iste’ dedi, ‘¢an
galdr’. Ogrenci milleti Paris’e kostu. Orada
tutuklananlar arasinda ¢ok Ispanyol 6grenci
vardi. 1968 sonbaharinda devrimci moment
hala duruyordu. Derken, Enrique 6ldiiritldi
ve olaganlstii durum ilan edildi. Agir bir
bask: geldi. Orgltleri yeni duruma uydurma-
ya ¢alistik. Madrid’in her yerinde korsan
gosteriler, komando eylemleri yapryorduk.
Giinde 4-5 komando saldirimiz vardi. Polis
fakiilteleri isgal etti. Bu isgal ve tutuklamalar
araliksiz ¢ yil siirdit. Hareketi yeniden
toparlamak uzun zaman aldr. Siki bir illegal
¢alismadan sonra 1974’de agik savasima
yeniden basladik.”"?

"ktidar blogunun ¢atlayip
dagiimasi, muhalefetin
toplumsal tabaninin
genislemesi

Franko, aktif bir yigin destegi orgiitle-
meye ¢ahismad. Belli ki, rejimden yana
da olsa, bir yigin hareketliligi girisiminin
I¢ Savag’in cephelesmesini canlandiraca-
gindan korktu. Ama, pasif bir tabani
elinde tutmaya &zen gosterdi. Piyango
bileti saticilan, taksi soforleri, devlet
dairelerindeki kapici-odaci ordusu, Ig
Savas’ta milliyetgi saflarda garpisanlar-
dan ya da ailelerinden olusturulurdu.
Bunun yaninda, korporasyonlarin deva-
sa biirokrasisi de gegimini rejime borg-
luydu.

Franko fasizmi, kendi yigin tabaninin
giiciinden ¢ok, rejim karsitlarimin giig-
siizligiine dayanmiyordu. 1950'ye gelindi-
ginde biititn muhalefet odaklan ezilmis
ve goreli bir stabilizasyon saglanmisgti.
Rejim, toplumdan ¢ikan yetenekleri
kendi i¢inde eritme mekanizmalarini da
olugturmustu.

Oyle bir durum dogmustu ki, siyasete
ilgi gosteren unsurlar igin yalmzca iki
kutup kalmisti. Ya rejimin mekanizma-
lan i¢ine gekilecek, ya da anti-rejim yolda
yiirityilp komitnistlerin — zayif bir
olasihikla sosyalistlerin — illegal 6rgi-
tiine ulasacakti. Bu yiizden burjuva
muhalefet uzun siire iilke iginde bir varlik
gosteremedi. Sunu giivenle sGylemek
mimkiin ki, Franko’nun son yillarina
dek, iilke ig¢indeki tek ciddi muhalefet
gicii komtunistlerdi.

Burjuva muhalefetin kayda deger ilk
girisimi  1962°de yapildi. Yurtdisinda
siirgiin tarih¢i Salvador de Madariaga,
118 onde geleni Miinih’de kongreye
cagirdi. Cogu monarsist olan 80 delege
itlke icinden geldi. Kongre. cafcafli bir
bildiriyle, “Ispanya’da 18 Temmuz
1936’da baslayan ve rejim tarafindan
zafer kutlamalari, sansiir ve yifinsal

haberlesme araglari tekeliyle suni olarak
siirditritlen [¢ Savas, Miinih’de 6 Haziran
1962°de sona ermistir” dedi. Bu deger-
lendirme, Franko’nun varolus nedenini
elinden aliyor ve dolayisiyla normale
doniilmesini istemek anlamina geliyordu.
_ Tabii ki, Franko bunu affetmedi.
Ulkeye donenlerin  durumlarina gore
— kimisini hapse, kimisini Kanarya
Adalan’na siirgiine yolladi, kimisini de
korkutmakla yetindi. Delegelerden mu-
hafazakar s6zcii Jose Maria Robles’in
Franko’nun bu gazabini agiklayan soz-
leri ne kadar ilging: “Franko i¢in, I¢
Savag’in unutulmasindan daha tehlikeli
birsey yoktur.’"

Gergekten de, yifmsal haberlesme
araglarinin basta gelen gorevi, Franko’yu
egemen simif agisindan siyasal zorunluluk
yapan acil gelis nedenini belleklerde canli
tutmakti. I¢ Savas’a halki bolen ¢ok
partililigin yol agtigi, ulus adina giigleri
tek elde toplayan Franko sayesinde
iilkenin yikimdan, ‘“kizil tehlike”den
kurtanldigs vb. islenirdi.

Stabilizasyonun saglanmasi, nesnel
olarak, acil gelis nedenini ortadan
kaldirmis ve egemen simif iginde farkh
siyasal davramgslarin yolunu agmusti.
Ancak, iilkede, burjuva siyasal kadro
denebilecek bir gii¢ de kalmamist.
Zamanla rejimin iginde, iktidar blogunun
unsurlarim su ya da bu yone gekistirir ve
evrimlestirir tarzda bazi giigler belirdi.
Bu giigler belki fasist degildi ama dar bir
burjuva demokrasisinden de ¢ok uzakti.
Siyasal anlamda muhalefet olarak degil,
fakat yonetim cihaz i¢inde farkls goris-
ler olarak palazlanan bu giiglerin en
Onemlisi Opus Dei'ydi.

Opus Dei

Katolik kilisesi, Franko fasizminin ikti-
dar blogunu olusturan gii¢ merkezlerin-
den bir tanesiydi. Kilisenin de kendi
icinde birkag ekibi vardi. Opus Dei
orgiitit bunlardan biriydi ama otekiler-
den farkli olarak, daha ¢ok, din gorevlisi
olmayanlara hitap ediyordu. Opus Dei,
katoliklige hizmet etmek i¢in mutlaka
kiliseye girmek gerekmedigini, herkesin
sectigi mesleginde topluma 6rnek olacak
tarzda ilerlemesiyle de katolikligin yiicel-
tilebilecegini 6giitlityordu. Opus Dei’nin
elitizme yaptif1 bu c¢agn ve iiyelen
arasindaki yari gizli siki dayamsma,
toplumda ilerlemek isteyen hirsh ve

‘yetenekli unsurlar istiinde bitylik etki

yapti. Dahasi, Opus Dei’ye girmek,
kilisenin Frankoculukla 6zdeslesmis go-
riniimiinden bir styrilma yolu olarak da
degerlendirildi.

Opus Dei, bilingli olarak iiniversitelere
sizdi. Gelecek vadeden yetenekli 6grenci-
lere ve Ogretim iiyelerine c¢engel atti.
(Ornegin, Navarre Universitesinin ve
Ispanya’nin onde gelen is idaresi okulu
IES’in kontroliinii ele gegirdi.)

Opus Dei’nin bir baska faaliyet alam
da finans gevreleriydi. Ispanya’nin ye-
dinci bityiik 6zel bankasi Banco Popular’a
Opus Dei bankasi deniyordu. Bankanin
yonetim kurulu baskam Luis Vall, Opus
Dei ailesindendi. Bir baska Opus Dei’ci
Gregorio Lopez Bravo (bir ara Franko’ya
disisleri .bakanbgi yapti) en bityitk 6zel
banka olan Banesto’'nun yonetim kuru-
lundaydi. Yine aileden Enrique Senda-
gonta, Banco de Vizcaya'mn bagkan
yardimcisiydi. Bankacilar dernegi bas-
kam Rafael Termes de Opus Dei’ciydi.

Opus Dei, ashnda uluslararasi bir
orgiittli. Ama lyeliginin ezici gogunlugu
Ispanya’daydi. Opus Dei’'nin en giiglii
zamaninda 72 bin ityesi vardi.

Opus Dei’nin siyasal diizeyde soyledigi
¢ok birsey yoktu. Franko’dan sonra
monarsinin getirilmesinden yana oldu-
gunu belirtmekle yetiniyordu. Asil ilg
alani, ekonominin yonlendirilmesi iis-
tineydi. Opus Dei, Ispanya’min kendi
olanaklariyla teknoloji gelistiremeyecegi
disiincesinden hareket ediyordu. O
halde, digsardan teknoloji alinmaliyd:.
Ama teknoloji ithali dévize, doviz de
ucuz ve kaliteli mal iretip ihra¢ etmeye
baghyd:. Bu nitelikte bir liretim ise gelip

ditnya standartlarinda teknoloji yoklu-
gunda tikaniyordu. O zaman bu kisir
dongii icinde kalmamn bir anlami yoktu.
Ispanya, herseyi goze alarak disa agil-
mali ve modern kapitalist diinyayla
hesaplasmaliydi. Bunun igin de, 6nce,
otarki anlayist yikilmali ve fiyatlarin
kaynak dagilimini tayinedecegi bir pazar
ekonomisi kurulmaliydi.

Opus Dei, bu goriigleri savunarak
iktidar koridorlaninda yiikseldi ve 1957
subatinda yapilan kabine degisikligiyle
ekonomik iglerin yonetimini ele gegirdi.
Bu goriisler, onceleri iirkek, daha sonra
kararhlikta ama kesintilere ugrayarak
uygulamaya kondu. Opus Dei, 1974’¢
kadar hitkiimetteki varligim siirdiirdii.
Daha sonra etkisini yitirdi.

Opus Dei’'nin ekonominin yonetimine
geldigi ilk yillarda Ispanya IMF, Diinya
Bankasi ve OECD’ye katildi. AET’yle
goritymeler basladi. 1959°da hitkiimet
Opus Dei'nin hazirladigy Istikrar Pro-
gramr’'mt kabul etti. Bu programla dis
ticaret agif1 ve enflasyonun Onlenmesi,
ekonomiye miras kalan hantalliklann
giderilmesi ve modern bir ekonominin
yaratilmasi hedefleniyordu. Suni olarak
yitksek tutulan pezeta devaliie edildi.
Ithalat sinirlandi. lhracaata parasal
tesvik verildi. Kamu harcamalan kisit-
landi. Krediler azaltildi. Ucretler don-
duruldu.

1962’de Istikrar Programi — dedikle-
rine gore — basanyla sona erdi. Dillerde
Ispanya mucizesi lafi dolasiyordu. Ger-
¢ekten de 1960’lar Ispanya’nin sosyo-
ekonomik yapisina koklii doniistimler
getirdi. Ashnda “Ispanya mucizesi”,
bazi tarihsel sanslarimin 1yi degerlendi-
rilmesine dayaniyordu.

Bir kere, 1960’lar diinya kapitalizmi-
nin sahlandif: yillardi. Rejim bu firsati
kagirmadi. Teknoloji transferi ve sanayii
modernlestirmedeki doviz darbogaz
baslica li¢ kaynakla asildi: Dis krediler,
turizm gelirleri ve yurt disindaki isgilerin
yolladiklan dovizler. (1973’de F. Alman-
ya'daki Ispanyol is¢iler yarrm milyona,
Fransa’dakiler de 250 bine ulasmist1.)

1960’h yillarda, gayri safi milli hasila
her yil ortalama %7 artt1. 1957°de kisi
basina ditsen milli gelir 300 dolarken,
1971’de 1.070 dolara, 1974’de 2.446
dolara yiikseldi. Sanayi itretimi 1960-70
arasinda ii¢ katina ¢ikti. 1970’den 1975%¢
%40 daha artti. Ispanya 1940’da ihra-
caatinin %40’t1 tanm irinleriyle sagla-
yan bir tanm {ilkesiyken, 1973’de artik
bu oramin %18’e dustiigli bir sanayi
iilkesi olmustu.

Tablo 2

Yillara gore aktif niifusun sektorel dagilimi
(1974°de toplam niifus; 35.219.000)

Yillar Tarim  Sanayi Hizmet
Bahkgilik

1950 %50 %26 %25

1960 %41.7 %318 %26.5

1970 %29.1 %373 %33.6

1974 %23.1  %37.2 %39.7

1979 %204  %34.4 %45.2

OECD, Economic Surveys, Spain

Kilise
Baslarda kiliseyle Franko’nun arasi ¢ok
iyiydi. Kilise, I¢ Savas'ta agik¢a Franko
tarafini tutmustu. Rejim de bu destegi
ayakta tutmak igin Ornegin 1944’de
koydugu bosanma yasag:i gibi yontem-
lerle kilisenin gonliinit hos tutmaya
cahsiyordu. 27 Agustos 1953’de Vati-
kan’la imzalanan konkordato bu yolda
onemli bir adim oldu. Bu anlagsmayla
kiliseye genis ekonomik ve hukuksal
imtiyazlar tanindi. Ornegin, bir papaz
su¢ islediginde ancak bagh oldugu
piskopozun izniyle yargilanabilecekti.
Franko, bunlara karsibk olarak, Vati-
kan'dan ¢ok muhtag¢ oldugu belli bir
uluslararast onay aliyordu.

Ne var ki, 1960’lara dogru, kilise artan
toplumsal hosnutsuzlugun etkilerini {tze-
rinde hissetmeye bagladi. Isi insan
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unsuruyla, bu arada onun ginlik
sorunlariyla ugrasmak olan kilise, biitiin
iilkeye yayilmis cemaat Orgiitiinii, hiye-
rarsisinin altinda ipe dizer gibi dizemezdi.
Ozellikle, ““taban orgiitleri”’, toplumdaki
dalgalanmalara belli 6lgiide yanit vere-
mezse cemaatin liderligini elden kaginr,
toplumdan soyutlamirdi. Bu nedenle,
kilise hiyerarsisinin yifinlarla en ¢ok
iliski ic¢inde olan kesimleri, yer yer,
toplumsal hosnutsuzlugun sézciiligiine
soyundular. 1960’larda ig¢i hareketinin
yitkselisi kosullarinda, kimi yerel pa-
pazlar illegal 6rgiitlerle dogrudan isbirli-
gine girdiler. Oyle ki, Is¢i Komisyonlar:
yan gizli toplantilan i¢in kilise binalari-
nin dokunulmazligindan yararlamyordu.

Tabanin, dolayisiyla toplumun nab-
zindaki degismeleri yakalayan Kkilise
elitinde, kilisenin rejimle 6zdeslesmis
imajimn Ispanya’nin gelecegi i¢in bityiik
bir dezavantaj oldugu goriisit taraftar
kazandi. Bu gorits, Papa 23. John'un
1961°deki yilhk konusmasina sizdi. Papa,
konusmasinda Franko'ya isim vermeden
¢attyordu. Bu nedenle, konusma Ispanya
basininda tam metin verilmedi. Franko,
Papa’ya, “Movimento katoliktir’’ diyerek
Cortes’den yamt verdi. .

Vatikan, Franko sonrasi Ispanya’da
kilisenin konumunu saglama almak igin
kollari” sivadi. Rejimle kendisi arasina
mesafe koyan piskopozlann isbasina
gelmesi yoniinde agirhgim  koymaya
basladi. Din adamlanyla halk arasinda
daha dogrudan iliski kurmak i¢in gesitli
girisimler yapildi. Toplumun nabzi dik-
katle izleniyordu. Vatikan, bundan son-
raki yillarda ana taktigini, kilise kuru-
munu yipratmamak ve Ispanya’nin yeni-
den kurulus donemine giiglii girmek
yoOniinde tuttu.

Vatikan’in bu taktigiyle yetisen yeni
kusak piskopozlar, 1960’larin sonunda
Piskopozlar Konferansinda (Episcopal
Conference) ¢ogunlugu sagladilar. Yeni
siyasetin sozciilerinden Toledo baspis-
kopozu kardinal Tarancon, 1969'da
Ispanya baspiskopozu oldu.

Tarancon ekibi, kiliseyi tamamen yeni
goriislere kazanmak i¢in 1971°deki Kilise
Kongresine (Ecclesiastical Congress) ha-
zarlanmaya basladi. Biitiin iitkeye yayilmis
18 bin papaza — devasa Orgit —
toplumsal, siyasal sorunlara iliskin an-
ketler yollandi. Bu anketler temelinde,
toplumsal muhalefeti kiliseye kanalize
edici karar tasanlar hazirlandi. Kilise I¢
Savag’ta yalnizca bir tarafi tutmamaliyds,
her iki tarafi da kucaklamak igin gayret
sarfetmeliydi yolundaki karar, biiyitk
giiriitiilerle 78’e¢ karsi 138 oyla kabul
edildi.* Bu karar, kilisenin I¢ Savagi
kazanan koalisyon ortakligindan resmen
ayrilmasi ve Franko'ya savas ilan etmesi
demek oluyordu.

Kiliseyle Frankocularin ¢atismasi,
1973’de oldiiriilen basbakan Carrero
Blanco’nun cenaze toreninde skandal
duzeyine ulasti. Torende bagnaz Fran-
kocular “Taranco’ya 6lim”, “kizil pa-
paz defol” diye bagirdilar.

Bir baska skandal da 1974 martinda
patladi. Bu tarihte Bilbao piskopozu
Antonio Anoveros, Bask iilkesindeki
ulusal baskiyr protesto eden bir vaaz
verdi. Franko, Anoveros’u Roma’ya
simrdis1 etmek iizere ev hapsine aldirds.
Ispanya baspiskopozu kardinal Taran-
con sert c¢ikti. Franko’yu kastederek
“kilise isleyisine dogrudan ya da dolayh
mildahale edenlerin® aforoz edilecegini
duyurdu. Rejim geriledi, zevahiri kurta-
ran bir formiille 1§ Ortbas edildi.

Kilisenin Franko sonrast ddéneme
“alnt agik” girme taktiginin son drnegi,
Franko’nun cenaze torenine karsi alinan
tutum oldu. Kardinal Tarancon cenazeye
gitmeyip alt diizeyde birini yollad:.
Torenin soénitk gegmesi igin elinden
geleni yapti. 1ki giin sonra yapilan Juan
Carlos’un tag¢ giyme torenine ise kilise
vargiicityle kauldu.

* |¢ Savag'ta 7 bin papaz olduriilmiis, binlercesinin
kulaklari kesilmigti. Bu yiizden, eski kusak
“kulaksizlar™ karara karsi ¢ok direndiler.

Devam edecek
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“Isci sinifinin gergek birligi, onun kendi partisi olan komiinist partisi iginde ve
cevresinde Orgiitlenmesi 1le s6z konusu olur.”

Mercan Koklii

Tiirkiye’de yalnizca yazin degil,
siyasal yasamin hareketlenmesi-
nin, yigin ¢ikislarinin da getirdigi
bir hararet var. Ara rejimin
¢Ozillmesi umdugumuzdan da
hizli oluyor. Burjuva ‘kahra-
man”lar deste deste piyasaya do-
kildiiler. “Demokrasi” dema go-
jisinde sampiyonluk i¢in Ind-
nit’sii, Ecevit’i, Giirkan’i hatta
Cindoruk’u bile “basa’ giiresi-
yor. Ote yandan mengeviklerin
**Sol Birlik™ de kuyrukta bir yer
kapmak i¢in 6pmedik etek bi-
rakmiyor.

Soyleyene, yapana degil de
sOyletene, yaptirana bak derler.
Burjuvazinin gesitli sézciilerini,
oportiinistleri, devrime karsi be-
sinci kol gorevlilerini guval guval
meydana doktiiren sey, partimi-
zin 5. Kongre kararlarinda da
belirttildigi gibi, ara donemin
giderek yogunlasan geliskileri,
simf savasiminin hissedilir 6lgii-
de yiikselmesidir. Halkta gerici-
lige, diizene kars1 birikmis kinin,
ofkenin ve demokrasi 6zleminin
meydanlarda kontrol edileme-
yen belgilerle kendini agiga
vurmasidir. Ulke sokaklarinda,
biraz ¢ekinerek de olsa sokak-
lant giimbiir glimbiir inleten
rejim aleyhtann belgiler artik
atilabilmektedir. Doénem bas-
dondiiriicii bir hizla iglerin iyiden
iyiye agilmakta oldugunu miijde-
lemektedir.

Elbette, bu degisimin burju-
vazi de ¢ok iy1 farkindadir.
Birikmis ofke ve kinin yine
burjuva kanallara akitilmas igin
dort elle ¢aba gosteriyor. Cindo-
ruk’a bile *“demokrasinin 6niinii
agiyorum, istedigimi sdylerim”i
dedirterek, mengeviklere ise, de-
gil SODEP'in, DYP’nin bile
etegini Optiirterek burjuvazi ha-
zirlanmiyor. Ne i¢in? Yeni kosul-
larda “hegemonya’nin yine bur-
juva ellerde tutulabilmesi igin.
Is¢i simifina, komiinistlere, dev-
nmci guruplara nefes aldirtma-
mak, ama ‘‘demokrasi” soziinii
sarlatanlarin elinde oyuncak e-
debilmek i¢in. Yiginlarn 6fkesi-
ni burjuva kanallara akitabilmek
i¢in.

Burjuvazinin bu hesaplanni,
fasizmin ardindan gelen déne-
min de ¢Oziilmesiyle dogacak
siyasal boslugu alelacele dol-
durma gabasini ¢ok ¢esitli yayin-
larda, gok gesitli koge yazilarin-
dan rahatlikla izlemek olanak-
lidir. Burjuvazi meydan devrim-
ci diisiincelere birakmamak, varo-
lan tepkileri diizen iginde yerli
yerine oturtmak ¢abasindadir.

‘“Genis birlik” 6zlemleri
Burjuvazinin bu g¢abasi gerge-
vesinde, ‘‘demokrasi” demagoji-
sinin yanisira herkesin, diline do-
ladigs bir konu da, “solun birli-
gi”dir. Terciiman yazarlari bile
simdi HP, SODEP ve DSP’nin
gelisme ve birlesme potansiyelle-
ri lizerine yazi doktiiriiyorlar.
“Marksist”(!), “sol”cu kalemler
de hem meramlarini, hem de
tavsiyelerini yaziya dokmeden
edemiyorlar. Bunun son érnek-
lerinden biri, Murat Belge’dir.
Yeni Giindem’in 25. sayisina

yazdigr “Solun Birligi” bashkl
yazisinda Murat Belge, solun
birliginin en ideal bigiminin,
sosyal demokrat, sosyalist, “‘ko-
miinist” herkesin érgiitsel birligi
oldugunu belirtiyor. Ancak, di-
yor, bu ideal bigim her yerde
olamayabiliyor. Bu nedenle, ayn
ayn Orgiitlenip, yine “birlik”
olmak ikinci iyi almagiktir.
Murat Belge, hem ideal bigi-
me, hem bunun olamayasina ve
ikinci iyi almagigin gergeklesme-
sine Ingiltere’den 6rnek veriyor:

“Bazi iilkelerde solun kayda
deger boliimlerini igine alan, yone-
timi gorece 1imh, tek bir politik
orgiit olabiliyor. Bunun tipik bir
Ornegi lIngiltere ve lgci Partisi.
Ozellikle Tony Benn’in &nerilerini
benimsemis duruma gelen isgi Parti-
si, eskiden kendi disinda duran sol
fraksiyonilan da kucaklamay1 ba-
sardi. Bilindigi gibi, diinyadaki en
demokratik komiinist partiler de
‘parti iginde fraksikyon olarak yasa-
ma hakkrni resmen tamimadilar.
(ltalyan Komiinist Partisi’nin bir
vakit kendinden kopup ayn parti
kuran Magri ve arkadaslarini yeni-
den kabul etmesi bu yolda bir adim
sayilabilir belki.) Ingiliz Ig¢i Partisi
simdi bunu resmen yapiyor: Trogkist
vb. herkes parti iiyesi olabiliyor. Bir
sartla: parti igindeki bir gurubun
gizli toplanti yapma hakki yok.
Herkes kendi ayn fikrini savunabilir
ve muhafaza edebilir, ama toplanti-
lar ve tartigmalar agik olacaktir.”

Bundan sonra, Murat Belge,
son donemde Ingiltere Is¢i Parti-
si’nin, hatta Tony Benn’in,
Marksist guruplarla iligkisinin
pek dostane olmadiim belirttik-
ten sonra, ‘“‘Ingiltere’de bile
biitiin solun bir Orgiitsel ¢at1
altinda birlikte varolmas: kolay
olmuyor” diyor. Boylece enideal
bigimden ikinci 1yi almasiga
gegen Murat Belge, onu da yine
Ingiltere’den sdyle ornekliyor:

“Ingiltere’de solun biiyiik boli-
miinii Is¢i Partisi temsil ederken
Komiinist Parti de varligin siirdii-
riir. Bu parti bir siireden beri eski
Komintern geleneginden kopmus,
daha yakin bir zamanda Avro-
komiinizmi benimsemistir. Oteden
beri sendikalarda varlik gosterir,
ama orada da Is¢i Partisi kargisinda
azinhktadir. Segimlerde hemen her
zaman Is¢i Partisi'ni destekler. Bii-
tin bu handikaplarina ragmen dii-
siinsel bir canhhifa sahiptir ve
gindeme getirdigi sorunlar [s¢i
Partisi iginde de tartigilir. Ozellikle
bu yamyla bagimsiz bir varolus ve
somut bir islevi oldugu soylenebilir.”
(Yeni Giindem, sayy:25, 1-15 Tem-
muz 1985) (abg)

Murat Belge'nin yapti1 bazi
verisel yanlislar1 (son donemler-
de ““Marksist” guruplarla aranin
bozulmasindan Tony Benn’i so-
rumlu gostermek, su siralarda
baz1 Trogkistlerin Ig¢i Partisi’nden
atilmig bulunduklarim belirtme-
mek gibi) bir yana birakalim.

Bir kez Murat Belge, komii-
nist partisi kavramim bulandin-
yor. Bunu yaparak sola da,
birligine de bilyiik zarar veriyor.
Fraksiyonlara izin veren, ‘‘fikir
ozgirliigiine” sahip, pek demok-

ratik ama merkeziyetgiligin adi-
nin bile gegmedigi bir “komii-
nist” partisi anlayis1 solun temel
diregi olan ig¢i simfim hangerle-
mek demektir. Isgi simifinin
énciisiiz  kaldigi bir ortamda
solun birligi, belki birkag reform
yaptirmaktan &te bir ise yara-
maz.

Ikincisi, ideolojik, siyasal, or-
giitsel bagimsizhigi, merkeziyet-
¢iligi ve ¢elik disiplini sakh
kalmak kaydiyla, duruma gore,
komiinist partisinin daha genisg
bir sol orgite katilmast diisiinii-
lebilir. Ama Murat Belge’nin

Burjuvazi ve onun
besinci kolu,
reformlar
belgisiyle isci
yiginlarini hedeften
carpitmaya calisacak,
komiinistler ise
smifin ve
devrimci gii¢lerin
devrim hedefiyle
bagh birligini
savunacaktir.

diisiindiigii boyle bir katilma
degildir. Onun kafasinda liberal
bir ““fikir 6zgirligii” semsiyesi
altinda toplasmak ve *‘ozgiirce”
tartismak, yalnmizca tartigmak
vardir. Devrim gibi ciddi bir
eylemin ise tartigmayla yiiriime-
yecegi agiktir. Boyle bir anlayisla
“solun birligi” is¢1  siufimin
gergek Dbirliginin engellenmesi,
anlamna gelir.

Ingiltere’nin tarihinde “‘solun
birligine iliskin ilging bir 6rnek
vardir. Bilindigi gibi, Is¢i Partisi,
yalnizca kisilerin degil, sendika-
larin, derneklerin ve siyasi parti-
lerin de iiye olabildigi bir 6rgiit-
sel yapiya sahiptir. Cok eskiden,
Britanya Komiinist Partisi, hem
de Lenin’in onerisiyle, Is¢i Par-
tisi’ne iyelik igin basvurmustu.
Ama reddedildi. O zaman, o
partinin yayacagi dogru etkiden
korkuldu. Daha sonra, o parti
birgok yanhs yaymaya basladik-
tan sonra ise, bu kez de herhalde
“ne olur ne olmaz” diye yine
reddedildi. Yani
siyasi kiltiiriinde bile ““genis
birlik”, 1g¢i smmfinin gergek
birliginden korkunun kilifi ol-
maktan kurtulamadi.

Gelelim Tiirkiye'ye. Murat
Belge, 6zledigi tiir genis birligin
Tiirkiye’de olamayacagim bili-
yor. Bu nedenle ayn bir sosyalist
orgiitlenmeyi disitnmenin ge-
rektigini belirtiyor. Ama bunun
hemen giivencesini de veriyor.
Merak etmeyin, “oy temelinde
hi¢ ayrnigmaya, boliinmeye gi-
dilmeyebilir” diyor ve ekliyor:
“Politika zaten bu esneklikleri
yapma sanati degil midir?”

Murat Belge, legal bir sosya-
list parti kurulmasina, solu bol-

Ingiltere’nin,

memek gerekgesiyle kars: ¢ikan-
lara “oylar1 bélmeme™ giivence-
sini vererek, bugiinkii “*demok-
rasi” sariatanlarina legal sosya-
list parti izni koparmalan i¢in
ricada bulunuyor. Baska bir
deyisle Murat Belge gibileri de,
kuyruk¢u legal sosyalist orgiit-
lenme yolundan devrimci biri-
kimi yine burjuva kanallara
akitmay tasarliyorlar.

Herkes istedigi gibi dilgiinebi-
lir. Komiinistler de dilgiincelerini
hig kimseden legallik dilenmeden,
kendi bildikleri yoldan, yiginlara
anlatacaklardir. Koministler il-
legal, illegal oldugu igin de her
kosul altinda 6zgiir olan 6zlerini
koruyarak boyle bir ‘“‘le galizm”
sapmasina karst canla basla
miicadele edeceklerdir. Ciinkii
““le gal sosyalizm” diisiincesi, gii-
niin en tehlikeli demagojileri
arasinda On siralara yerlestyor.
DSP’nin kurulus galigmalarinin,
“Sol Birlik”'in, ortaya ¢ikisinin,
TKP-Resmilerin ““TKP'ye 06z-
giirlik’' belgisini 6ne g¢ikartan
kitaplar basmalarnin ve de
nihayet “legal sosyalizm’’ sozle-
rinin yaziya yeniden dokiilmesi-
nin birbiri ardisira gelismesi
tesadiif midiir? Burjuvazinin ¢ok
hos “tesadiif’leri var!

“Solun birligi”” dendiginde biz
komiinistlerin aklina ilk gelen
solun temel diregi olan isgi
sinifinin birligidir. “Is¢i sinifinin
birliginden, onun Marksizm-Le-
ninizm ve proleterya enternas-
yonalizmi temelinde ¢alisan par-
tisinin  giiglenmesini anliyoruz.
(...) Isgi simfimn gergek birligi,
onun kendi partisi olan komii-
nist partisi iginde ve gevresinde
orgiitlenmesi ile so6z konusu
olur.” (R. Yiirikoglu, Durum ve
Gorevilerimiz, 1983, s.43-44)

“Solun birligi”ne gelince. Ce-
sitli siniflarin kendi i¢inde sag
solu vardir. Demek ki “solun
birligi” denince sag-sol ayrimin-
dan 6nce toplum g¢apinda bir
sinifsal yaklasim gereklidir. B6y-
le bir yaklasim ise burjuvaziyi sol
kavramindan tiimiiyle atar. Bur-
juva solu, *‘solun birligi’’ iginde
degildir. Sol, isgi sinifindan ve
kiigitkk burjuvazinin sol kesimle-
rinden olusur.

Bagka bir deyisle, komiinistle-
rin solun birliginden devrimci
giiglerin birligini anladigini, dev-
rim hedefine bagh bir birlik
anladifini soylemek yerinde olur.

Burjuvazi ve onun besinci
kolu, reformlar belgisiyle is¢i
yiginlarim hedeften saptirmaya
¢alisacak, komiinistler ise sinifin
ve devrimci giiglerin devrim
hedefiyle bagh birligini savuna-
caklardir. “Is¢i simifimin hege-
monyasina destek olacak cephe!
Ciinkit proleter hegemonyasi
gergeklesmeden toplum kurtulu-
sa gitmeyecektir. Iste bizim
cephe anlayisimz!” (R. Yiritk-
oglu, Durum ve Gorevlerimiz,
1983, 5.58-59) Bu cephe anlayr-
simiz, ayn1 zamanda sol birlik
anlayigimizdir.

‘‘Legal sosyalizm”
ozlemleri

“Birlik” ve solda birligi nasil
anladigimizt kisaca ele aldiktan
sonra, Murat Belge’nin yazisin-

da deginilen ‘“‘sosyalist orgiit-
lenme” hakkinda da birkag sey
sOyleyelim.

Belge, ‘“‘sosyalistlerin kendi
orgiitlenmelerini dilglinmelerinin
zamant gelmemis midir?” diye
soruyor. Bu soru komiinistlerin
yanitim goktan verdigi bir soru-
dur. “Tiirkiye’nin yazgisi dev-
rim, gereksinimi partidir.” Ozii
illegal olan, burjuvazinin hi¢bir
kosulda varhigina tahammiil e-
demeyecegi, illegal oOrgiitleri,
ama legal alanda yogun ¢aligma
yapan kadrolan ve yiginlara
verecegi ‘‘devrim ve sosyalizm”
bilinciyle demokrasi savasiminin
da basina gegmeye aday bir
komiinist partisidir. Bu parti
vardir.

Murat Belge’nin sorusuna
kendisinin verdigi yanit “legal
sosyalizm”dir. Yanls bir soru-
nun yine yanls yaniti! Lenin ne
giizel sbylemis:

“Diinya is¢i simfi, sosyalist bir
partiye sahip olma hakkinin tanin-
masi i¢in degil, iktidar icin, ve
toplumu yeni bir temelde yeniden
orgiitiemek igin savasiyor.” (Lenin,
Toplu Yaputlar, Ingilizce basim, c.18,
5.44)

Burjuvazinin besinci kollan,
“*demokrasi’ ve “devrim”, ‘“ille-
gal” ve ‘‘legal”, ‘‘birlikte sava-
sim’ ve *“hegemonya’” kavram-
lari1 birbirlerinden kopararak
halkin devrimci birikiminin elini
kolunu kirmay: amaghyor. **So-
lun birligi”’ni tartigiyor, sosyal
demokratlari, legal sosyalizmi,
halkin bilincini  bulandirmak
igin Gne siirityor. Mengeviklerin
“TKP’ye ozgirlik™ belgisini
tozlu raftan yeniden indirmeleri-
nin, bu gergeveden bakildiginda,
baska ne anlam var ki?

*Sol Birlik™, *‘Solun Birligi”,
legal sosyalizm demagojilerinin
iistiine {istiine gitmek gerekiyor.
Hem demokratik istemler ugru-
na, legal 6rgiitlerdeki savasimi
yitkseltmek, hem de bu ¢abalan
devrim hedefine baglamak, i/le-
gali giiglendirmek gerekiyor.

Orgiitlenme gereksinim ile
kivranan yiginlara soyleyecegi-
miz de agiktir:

““Halkin degisik kesimlerinin top-
lumsal gelismenin 6niinde duran
ana diismana yonelmis hosnutsuz-
luklarinin, kars: ¢ikislarinin, su ya
bu burjuva degirmenine su tagimasi
ya da kor patlamalann ¢oliinde
buharlagip gitmesi yerine tek bir
kanalda, proletaryanin devrim ka-
nalinda birlesmesi ancak gergek bir
komiinist partisinin araciligiyla ola-
bilir.” (Y. Caglar, I.S. say1:285, 5.5)

Halkin demokratik istemlen-
ne terciiman olamayan, demok-
rasi savagimt i¢inde egitilmemis,
pismemis bir ig¢i sinifi devrimde
hegemonyayr kuramaz. Devri-
mini yapamaz.

O halde, illegal orgiitlenme
geregini unutmadan legal 6rgiit-
lenmelerin i¢ine dalarak, de-
mokrasi savasimmn 6nciiligi-
ne! Baska yolumuz, bagka basan
sansimiz yoktur! Demokrasi sa-
vagimim  yiikseltelim, devrim
savasimina baglayalim. Ufku-
muz aydinlhktir.
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Bundan 10 yil 6nce, 1975’de Meksika’nin bagkentinde
toplanan bir Birlesmis Milletler konferansinda 1975-1985
aras! “kadin i¢in 10 y11”’ olarak ilan edilmisti. Bu 10 yil
i¢in kadinlara esit haklar hedefi konmustu. 1985°de 10 y1l
tamamlandigi i¢in, bu kez Kenya’nin baskenti Nairobi’de
yine bir konferans toplandi. Bu konferansin da hedefi
kadin haklar1 konusunda 2000 yilina kadarki stratejiyi

¢cizmek olarak konmustu.

140 ulkeden 14000 kadinin katildigi konferans iki
asamaliydi. Birincisi daha ¢ok gayriresmi kadin orgiit-
lerinden delegasyonlarin, 6bekler olusturarak gesitli ko-
nulan tartistiklar1 forumdu. Ikinci asama ise bir tilkeyi
resmen temsil eden delegasyonlarin katildigi konferansti.

7 Temmuz gecesi Nairobi’ye
gitmek {izere yola ¢ktik. 8
Temmuz sabahi vardik. Ken-
ya'’da mevsimin ki§ olmasina
ragmen piril pinl bir giindi.
Sicaklik 22 dereceydi. Indigi-
mizde ¢ok ciizi bir miktarda bile
olsa yabanci parayr Kenya pa-
rasina ¢evirebilmek igin for-
malar doldurmak, pek¢ok kagidi
imzalamak zorunda kalis batili
delegeleri ¢ok sasirtti, ancak
bizim hi¢ de yabancisi olmadi-
gimiz uygulamalardi.

Ugaktaki Amerikali delege
sayisi, Amerika’nin konferansa
bir ¢ikartma yaptigi izlenimi
yaratrust: bizde. Nairobi’ye in-
digimizde yamlmadigimizi anla-
dik. Forum bagladiginda Ame-
rikali delegelerin sayisimn 2
bin oldugunu 6&grendik. Top-
lam delege sayist ise 14 bin ka-
dard..

Diinyanin dért bir yamindan
gelen kadinlanin pekgogu, top-
lantiya ulusal giysileriyle katili-
yordu. Baz iilkeler ise iilkelerin-
deki kadimin durumunu tartis-
mak iizere erkeklerden olusan
delegasyon yollamigtt.

Hesaplar bozuldu

Konferansin ilk asamasinda, 10-
19 Temmuz tarihleri arasinda,
herhangi bir {ilkenin resmi séz-
ciisii olmayan Orgiitlerin katil-
masi igin bir forum diizenlenmis-
ti. Bu forumda, bir hafta sonra
baglayacak ve 26 Temmuz'da
sona erecek olan biiyiik konfe-
ransa katilacak resmi sdzciilerin
alacaklar1 kararlara bir temel
olusturmanin amaglandify séy-
leniyordu. Ancak pratikte pek
Oyle olmadig anlagildi.

Bir kez, resmi sézcii olmayan
orgiitlerin (Bunlara non govern-
mental organisation — NGO
deniyordu. Biz de NGO diye-
cegiz) bilyiik ¢ogunlugu Birles-
mis Milletler'in tamdig 6rgiit-
lerdi. Dolayisiyla bulunduklan
iilkelerin hiikiimetleritarafindan
desteklenen ya da en azindan
taninan orgiitlerdi. Ozellikle de
orta ve az gelismis kapitalist
iilkelerin NGOQO’lar1, hiikiimetle-
rinin siyasetine ters diiymeyen,
onun bir devami olan 6rgiitlerdi.
Gerek gerici hitkkiimetleri temsil
eden delegasyonlar, gerekse ge-
rici NGOQO’larla, tim forum
kontrol altinda, diplomatik ve
“zararsiz” diizeyde tutulmaya
calisildi.

Islenmeye galigilan tema, *“‘ka-
dinlarin kadin olma temelinde
birlesmeleri gerektigi ve bu fo-

Boyle

Is¢inin Sesi, Sayt:288, 12 Agustos 1985

Birlesmis Milletler Nairobi kadin konferansi

konferanslarla degil
sorununun, kadinlarin esit ise esit licret gibi bazi tekil
sorunlarinin bile ¢oziilmeyecegi acgiktir. Ama gerici bazi
resmi delegasyonlar, kadinlarin bugiin ulastig1 diizeyi de
geri ¢ekmeye ¢abaladilar. Konferansa siyaset karismasin,
yalnizca kadinlan ilgilendiren sorunlar goriisiilsiin
telkinleri bu ¢abanin en somut 6rnegiydi.

genel

olarak kadin

Konferansta, Tirkiye’den resmi bir delegasyonun

10 Temmuz 1985'te Kenyatta Konferans Merkezinde Forumun agilist

rumun da bunu yasama gegir-
digiydi.”” Bu forumda ‘‘yalnizca
kadin sorunlan ele alinmali,
tartigilmali, politika karigtiril-
mamaliydi.” ‘Politika’ karistig
6lgiide forum basarisizhkla so-
nuglanacakti.” Ancak yaptiklari
bu hesaplar tam gergeklesmedi.
Sosyalist iilkelerden ya da ilerici
orgitlerden gelen delegeler bu
hesaplan bozdular.

Forumun orgiitlenisi

Forum boyunca tiim delegelerin
biraraya geldigi bir toplanti
yapilmadi. (A¢ihis ve kapanis
toplantilar1 harig¢, ancak bunlar
da bir kiiltiirel gosteri niteligin-
deydi.)

Agilis, BM Konferansinin ya-
pildig1 Kenyatta Konferans Mer-
kezi'nde oldu. Agihista agilis
konusmalari, mesajlar ve dans
gosterileri yer ald1.

Kapams toplantist 19 Tem-
muz giinii saat 5’de basladi. Bu
da din propagandasiyla dolu bir
kiiltiirel gosteriydi. Zaten forum
boyunca, Diinya Kiliseler Kon-
seyi basta olmak iizere gesitli din
kuruluslan eliyle yogun bir din
propagandasi yapildi.

Forum, ¢alisma guruplari bi-
¢iminde Orgiitlenmigti. Caligma
guruplar1 hakkinda genel bilgi-
lendirme ve birbiri arasinda
esgiidiim yoktu. Toplam 1000
¢alisma gurubu vardi. Giinde
ortalama 100 kadar ¢aligma
gurubu toplantis1  yapilmasi
planlanmsti. Ancak resmen ilan
edilmeyip, salon verilmeyen, iini-

versite kampusunun ¢imenleri
iizerinde toplanan galiyma gu-
ruplanyla say: yiikseldi.

Gerek forumun, gerekse fo-
rum sirasinda Kenya hiikiimeti-
nin 6rgiitledigi eylemlerin 6rgiit-
lenme diizeyi ¢ok diisiiktii. Kaynt
masasimin yeri ve yontemi her-
giin degisiyordu. Yayin ve mal-
zeme satilan, sergilenen masala-
rin yeri, ¢imenlerde Grgiitlenen
¢alisma guruplarn gibi konularda
hergiin yeni kural getirildi, hig-
biri de islemedi.

Tasima giigliiglii nedeniyle,
satmak iizere yayin gétiiren
NGO yok gibiydi. Yalmzca
sergileme yapildi. Dagitmak i-
zere yayin goturen lilke sayist ise
oldukga yiiksekti. Ornegin Kiiba
birgok kitapgik dagatt.

Forumun orgiitsiizligii, da-
giniklig1 delegasyonlara da yan-
styordu. On hazirigini iyi yap-
mig, Orgiitsel birligi olan dele-
gasyonlara az yansidi. Baz
iilkeler (Ozellikle ileri kapitalist
iilekelerin ¢ogu) foruma ciddi
hazirlanmigti. Ornegin, Kanada
yolladig1 delegelere iki hafta
siireyle koordinasyon vb. konu-
larda kurs vermis.

Forum Nairobi Universite-
si'nde yapildi. Gerici Orgiitler
Universite’nin en giizel salonla-
rinda toplanti yapiyordu. Ko-
nusmalar aninda 5 dile gevrili-
yordu. Diger pekg¢ok orgiite ya
hi¢ salon verilmedi ya da verilen
salonlar ana kampustan kilo-
metrelerce uzaktaydi.

Forum delegelerinden basin
temsilcisi olanlar ve BM’nin

tanidigi NGO’larin sinirli sayida
delegesi Konferans’a katilabili-
yordu. Ancak resmi hiikiimet
delegelerinin foruma katilmasi-
na bir sinirlama yoktu.

Forumun “diplomatik™ dii-
zeyde tutulma ¢abasina ragmen
bazi okuma guruplarinda sert
tartigmalar hatta ¢atigmalar ol-
du. Filistin, Eritre, Iran gibi.
Bazilarina giivenlik gorevlileri
getirildi. Bu tiir toplantilardan
biri de Kibris konusundaki ¢a-
ligma gurubunundu. Tiirkiye’yi
temsil eden delegelerden Emel
Dogramaci, Kibris konusundaki
toplantidan atildi.

Kenya hakkinda

Kenya hiikiimeti, Kenya’'y1 dele-
gelere iyi gosterebilmek igin agir
¢aba icindeydi. Oyle ki bir
sikayetiniz varsa bu dikkate
alinmayabiliyor ancak “biz Ken-
ya hiikiimetinden bunu bekle-
mezdik™ dediginiz anda sorun
¢ozulilyordu.

Forumun baglamasina birkag
hafta kala sehir merkezinin
goriiniimii  birden degismisti.
Halkin yillardir sikayetgi oldugu
gukurlar kapatilmig, sarhogslar,
dilenciler uzaklastiriimisti. Bun-
larin hapishanelere kondugu,
BM Konferansi'nin ardindan
sehre Papa gelecegi i¢in uzun
siire hapiste kalmak zorunda
olduklar1 sdyleniyordu. Forum
icin birka¢ hafta erken giden
delegeler bu ani degisiklige sahit
oldular. Turistler parasim 6de-
dikleri otellerden gikarilip dele-

yanisira IKD’den temsilciler vardi. Ayrica Ingiltere’den
giden bir delegasyona bizim bir yoldasimiz da katildu.
Katilan Nergis Durukan yoldasimiza konferansa iligkin
gozlemlerini sorduk. Asagida onun anlattiklarini ak-
tariyoruz.

geler yerlestirildi.

Ancak bu cabalar gehir mer-
kezine yonelikti. Sehir merke-
zinden uzaklagildiginda ya da
bagka sehirlere gidildiginde tiim
olagan sehirsel sorunlar apagik
ortadaydi.

Kenya hiikiimeti 14 Temmuz
pazar giinii delegeler igin parasiz
gezi diizenledi. Biz Narok’ta bir
Masai koyiine gittik. Kenyali
kadinlarin ancillik konusunda
bir projesi delegelere gosterili-
yordu. K6yiin ¢ocuklari sessizce
yaklagip delegelerden para iste-
diginde makinal: tiifekli giiven-
lik gorevlileri tarafindan uzak-
lastirildilar.

Delegeler sehir merkezindeki
otellerde ya da Universite Kam-
pusunda kaliyordu. Universite
Kampusu en ucuz yerlerden biri
olarak niteleniyordu — giinde 17
dolar! (Kenyalilar forum ve
konferans boyunca hig aligveris
yapmadiklarini, zira herseyin
fiyatinin 3 katina ¢iktigini séyle-
diler.) Biz sehrin gecekondu
bolgesi olan Eastleigh’de kaldik.
Burada halkin ger¢ek yasamimi
ve garpik gelisen kapitalizmin
sonuglarim1 daha yakindan izle-
mek olanakhydi. Otobiislerin
kapisindaki izdiham nedeniyle
penceresinden otobiise dolan
insanlar ¢ok dogal kargilanan bir
manzaraydi.

Bizim delegasyon

Ben, Ingiltere’de yasayan gog-
men kadinlar temsil etmek iizere
olusturulan bir delegasyonla git-
tim. Delegasyonda benden bag-
ka Iranl, Etyopyahl ve Somalili 3
kadin vardi. “Kadin Onyil Eylem
Komitesi” olusturduk, forumda
sunmak iizere, gd¢men veilticaci
kadinlarin sorunlarini ve istem-
lerimizi agiklayan bir teblig
hazirladik.

Gerek gitmeden 6nce, gerekse
Nairobi’ye vardigimizda toplanti
yeri igin bagvurduk ancak sonug-
suz kaldi. Bunun iizerine ¢imen-
lerde toplanmaya karar verdik.
Giin saptaylp duyuru yaptik.
Katildigimiz ¢ahsma gurupla-
rninda sz alip konusmalar yap-
tik, toplantimizi duyurduk.

Goé¢men ve ilticact kadinlar
konusunu Diinya Kiliseler Kon-
seyi tekeline almisti. Konuya
genel yaklasim ilticacilarin za-
valli, yardima muhtag¢ olduklari
dogrultusundaydi. Bir bagka yak-
lasim da hig sorunlara deginme-
yen, “iyimser’likti. Bunlar da
“gdemen kadinlar olarak ¢ok
giizel ¢aligmalarimiz, projeleri-
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miz var, kurutma c¢icekler vb.
yapiyoruz” diyorlardi. Bu yakla-
stmlarla, bizim konuyu ele aligi-
miz gok farkliydi. Ve bu farkh
yaklagimimiza da ozel ilgi var-
d1.

Biz toplumsal ekonomik, de-
mokratik sorunlan en agik bi-
¢imde ortaya koyuyor, kadinla-
rin bu sorunlarnn ¢6ziimi ve
demokratik haklan icin savasti-
gm anlatiyorduk. Istemlerimizi
de afislere yazip gerek forum
boyunca agtigimiz yayin masa-

miza, gerekse toplanti giinii
altinda toplandigimiz  aga-
ca asip sergiledik, duyur-
duk.

Cimenler iizerinde toplanma-
mizin gesitli zorluklan vard.
Ornegin sahah erkenden gidip
bos masa ve sandalye bulup
tasimak gerekti. Basgka dillere
aninda terciime ya da mikrofon
gibi olanaklarimiz yoktu. Yiik-
sek sesle konugmamiz gerekii.
Ancak agik havada toplanmanin
yararlari da oldu.

Bahgeden yiizlerce delege ge-
lip gectigi icin toplantiy1 goriip,
ilgi duyan, takilan g¢ok oldu.
Cevremizde kalin bir c¢ember
olusturdular. Hazirladigimz
brosiir kapisildi. Bazi delegeler
konugmalarn1 banda aldilar. Bir
film ekibi tiim toplantiy:r filme
cekti. Verdigimiz ¢arpict Or-
nekler ilgiyi daha da arttir-
di.

Biz irk¢i ve ayrimcer gégmenlik
yasalar1, kacak isgiler sorunu,
ilticacilarin sorunlari, konut, egi-
tim, saglik, yashlarm ve ¢o-
cuklarin bakimi gibi sorunlar
anlattik. Benim anlattigim konu-
lar gogmenlik yasalari ve calisma
kosullari, sinirdigt etmeler, ka-
¢ak isciler sorunlariydi. Bu so-
runlan anlatirken, Ingiltere Tiir-
kiyeli Kadinlar Birligi olarak
yaptigimiz caligmalardan verdi-
gim ornekler, Londra Is¢i Birli-
gi'nin siurdist etmelere karsi
kampanyas: biiyiik ilgi uyandir-
di

Calisma guruplan

Forum sirasinda birgok ¢alisma
gurubuna katildim. Bunlardan
yalnizca tg¢ii hakkinda kisaca
bilgi aktarmak itiyorum. Biri
IKD’nin diizenledigi Akdeniz’de
Baris konulu ¢alisma gurubuydu.
Biri, global agidan ilticacilarin
durumu konulu ve Diinya Kili-
seler Birligi’nin diizenledigi bir
calisma gurubuydu. Otekisi de
Akdeniz Kadin Calismalan Ens-
titiisit KEGME'nin diizenledigi,
gocmen ve ilticact kadinlann, is,
saglik ve egitim sorunlari konulu
calisma gurubuydu.

Akdeniz’de barig: Birinci bo-
limde konugmacilar Akdeniz’-
deki degisik iilkelerde durumu
anlattilar. Tartigmalar basladik-
tan sonra Belgikall bir delege
Amerika’'nin Sovyetler’den kork-
tugunu, hakl: olarak silahlandi-
g1 soyledi. Baska bir anti
komiinist konustu. Bu sirada
salona Denktag’in temsilcisi La-
tife Birgen ve Tiirkiye hiikiime-
tini temsil eden delegeler geldi-
ler. (Emel Dogramaci ve 2
kadin) Bunlar yukarida baska
bir toplant1 diizenlemislerdi. Baz
olaylar olmus. Daha sonra asa-
giya geldiler.

Bu delegeler de salondayken
s6z alip degindigim noktalar
sunlardu:

Bolgede — Akdeniz’de ve Orta-
dogu’da — barisa en biiyik tehlike-
lerden biri Tiirkiye’nin gerici rejimi.
Finans kapital disa agilmay: yalnmz-

Konferansa katilan yoldasimuz baska iilkelerden delegelerle

ca ekonomik degil askeri yoldan da
giindemde tutuyor. Basindaki sove-
nist yaygara, “‘herkes Tirkiye'nin
diismani” demeleri.

1980 fasist darbesi. is¢i sinifina,
kadin, baris hareketine saldiri.

Fagsizm ¢6zildli, demokrasi
kavgas! yiiriiyor. Tekelci kapitaliz-
min sozciileri, Kibris’t isgal eden
sosyal demokrasi ger¢ek demokra-
siden konusuyor. Gergek demok-
rasiyi yalnizca ig¢i stmifi getirebilir.
Bugiiniin gorevi, ger¢ek demokrasi
sahtekarlarina kuyrukguluk yapan
solu, sahte hayaller yayan solu
desifre etmek. Gergek demokrasinin
de gergek barisin da devrimden

gectigi. Amerika ve Tiirkiye baska
uluslardan degil is¢i sinifindan kor-
kuyor. Hem kendi iilkesinde, hem
is¢i sinifinin iktidarda oldugu ulke-
lerde. Sovyetler’den de korkularinin
nedeni bu.

Baris kampanyalar: yararl, an-
cak barig bunlarla gelmez. Bariggil
donemler emperyalizmin savasa ha-
zirlik dénemidir.

Daha sonra Latife Birgen s6z
aldi. Tirkive’nin Kibristaki
Tirklerin haklarimi savunmak
icin Kibris’a gitmek zorunda
kaldigi yolunda konustu ve
hemen aynldilar.

Tirkiye’nin Tiirk halkini ve

Kenya'min Masai kabilesinden kadin delegeler yayin masamizin oniinde

Kiirt halkini ezerken bagka tilke-
lerdeki Tiirklerin hakkim savu-
namayacagim belirttim.

. Paneldeki konusmacilardan
Italyan delege Akdeniz’de ne
Amerikan ne de Sovyet lssii
istemediklerini séyledi. Bir erkek
delege itiraz etti. (International
Union of Students temsilcisi) Bir
mengevik konugmaci ise sunlan
soyledi:

“Biz de higbir is istemiyoruz ve
hepsine karst savasirniz. Ancak bol-
gede zaten Sovyet lissit yok. Onun
i¢in Amerikan uslerine karsi savasi-
yoruz.”

Menseviklerin  Sovyetgilik-
lerinin  “‘derinligine” boylece
bir kiigiilk Ornek daha eklen-
di.

Global agidan ilticacilarin du-
rumu: Merdivenler ve sahnenin
cevresi de dahil olmak iizere
salonda oturacak yer yoktu. §
dile aninda terciime yapild:
Amerikalilar basta olmak iizere
en gerici delegelerin yamisira,
sicak savagin yiiriidiigi titkeler-
de (Filistin, El Salvador) ve
sosyalist iilkelerden de delegeler
salondaydi.

Toplanti son derece diploma-
tik diizeyde ve kontrol altinda
tutulmaya ¢ahsildi. 3 konusmaci
diplomatik konusmalar yaptilar.
Slayd gosterilecegi agikland!. Sa-
londan ‘“‘tartisma ne zaman”
diye sesler yiikseldi. Slayd goste-
risinden sonra olacag sdylendi.
Iliticacilarin “‘zavallibigini™ isle-
yen slayd gOsterisi sirasinda
‘‘yeter tartisma baslasin™ sesleri
yiikseldi. Slayd gosterisi hag
resmiyle son buldu. Bu kez ¢ay
arast yaptlacak dendi. “Cay
arast istemiyoruz” sesleri yiik-
seldi. Oylama yapildi. Cogunluk
ara verilmemesinden yanaydi.
Bu kez ‘“‘terciimanlarimiz ¢ok
yoruldu onlar ic¢in ara verelim”
dediler. Oysa slayd gosterisi
sirasinda hig¢ terciime yapilma-
must1. 10 dakikalik aradan sonra

13

toplant: basladi. Herkes tartis-
maya hazirlanirken 4 yeni ko-
nugmace getirildi. Salondan pro-
testolar yiikseldi. Konusmacilar:
Amerika’ya siginmig Afgan miil-
tecisi, konusmasina sarki sdyle-
yerek baslayan bir Filistin’li,
Guatemala’li ve biri daha. Sa-
londan El Salvador’lu bir kadin
isyan etti: “Biz de konugmak
istiyoruz.”

Uzun konusmalardan sonra
konugmacilara sorulacak soru-
lara gegildi. Tartiymalarda sira
gelmeyecegini diiglinerek soru
i¢in s6z aldim. Sorumu Afghan
miilteciye yOneltip yanitinin “e-
vet ya da hayir” olmasini istedi-
gimi belirttim. Soru suydu:

Tiirkiye'deki gerici, anti-demok-
ratik rejim is¢i sinifina, ilericilere, 10
milyonluk Kiirt halkina saldinyor.
Tiurk, Kiirt, Kibris halkindan ¢ok

sayida ilerici Tiirkiye’'nin gerici
rejimi nedeniyle siyasal miilteci
durumundadir.

1980°deki kars1 devrimin ardin-
dan Tirkiye hiikiimeti Afgan miil-
tecicilerine kucak agt1. Kiirt halkinin
yasadig, savas verdigi bolgelere
yerlestirildiler. Bedava yakacak vb.
veriliyor. “Giivenilir, tampon bdl-
ge” olusturdular.

Miiltecilerin, yasadiklar1 lke-
lerin gerici rejiminin is¢i sinifina
kars: verdigi savasta alet olmamasi
gerekir. Afgan miiltecilerin oyna-
dif rolii onayhiyor musun, yoksa bu
role karst misin?

Tim salon soruyu anladi,
ancak miikemmel Ingilizcesi o-
lan Afgan miilteci soruyu “igi-
temedigini’’ soyledi. Daha sonra
soruyu yazarak verdim.

Toplantinin tartigmalar bo-
limiine gelindiginde salonun
bosaltilmasina 25 dakika kal-
migt1.

Gogmen ve ilticac1 kadinlar:
Panel konusmacis1 Helma Lutz,
Berlin’de Tiirkiyeli kadinlar ara-
sinda c¢aligsan, Tiirkge bilen bir
kadin. Gerek Helma, gerekse
konusma yapan bir baska Avus-

. turalyalh Tiirkiyeli gé¢men ka-

dinlara degindiler.
Benim degindigim noktalar
ise soyleydi:

Gogiin ilerici bir olgu olusu.
Kapitalist iilkeler arasindaki is¢i
gogiinde her iki ilke kar ediyor,
gogedenler her iki iilkede de eziliyor.
Tiirkiye’nin yabanci is¢i diigman-
ligina karst tutumu. Ayrica bizim
ingiltere’deki ¢alismalarimiz.

DBiinya Kiliseler Konseyi’nin
toplantisinda sordugum soru-
dan sonra Kitba Kadin Federas-
yonu temsilcisi de dahil olmak
lizere baz delegeler gelip tebrik
ettiler. Yunan Kadin Caligmalari
Enstitisii temsilcileri kendi top-
lantilarina katimamu istedikle-
rini sOylediler. IKD’nin toplan-
tisindaki konugsmamdan sonra
s6z alan bir delege, ‘kendi
iilkesinin rejimine en basta eles-
tiri yoneltebilen kadinlan gor-
mekten gurur duydugunu” be-
lirtti. Bunun gibi daha ¢ok olay
oldu. .

Tim bunlar aslinda, Isginin
Sesi’nin proleter enternasyona-
list goriislerinin diinyanin dért
bir yanindan gelen delegeler
arasinda yankilanmastyd:. Bur-
juva ulusguluguna karst verdi-
gimiz gostermelik ya da *‘taktik-
sel” degil gercek kavganin, piril
pirll ideolojimizin uluslararasi
bir toplantida uyandirdid) etki-
nin sonuglariydi. Benim igin
gurur verici olan da buydu.
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Haydar Kutlu’ya gore, burjuvazinin kopardig “demokrasi’
giirtiltiisi demagoji degilmis!

Demagoglar demagoglara
sahip cikiyor

Mensevik TKP plenum toplamis.
Kutlu'nun plenumda yapmus ol-
dugu konusma, menseviklerin
bugiin vardiklant asamayi ve
bunun Sol Birlik’e nasil yansimig
oldugunu gostermest bakimin-
dan ¢ok ilgingtir. Ben bu konusg-
manin bazt yerlerine degine-
cegim.
Kutlu soyle demis:

“Demokrasi istemi ulus ¢apinda
yayillan bir istem haline geliyor.
Demokratik muhalefet, diktatorli-
ge kars: giigler daha somut beliriyor.
Bunlann profilleri netlesiyor, giigli
ve zayif yanlari daha agik gorilebili-
yor. TKPnin o6nceden gordiigi
aymm ¢izgisi simdi daha berrak
ortaya ¢ikiyor. Diktatorlik yanli-
lar ile diktatériige karst olanlar
ayirimi daha da geligerek giinimiiz-
de demokrasi isteyenlerle ona kars:
olanlar ayirimina oturuyor. Dikta-
torliige karsi olan sagdan sola kadar
farkli politik egilimlerin, demokrasi
asgari mistereginde birlesebilecek-
leri goriiliiyor. Bu temelde dolaylida
olsa bir is birliginin ve diyalogunun
olugsmakta oldugu soylenebilir.

“Kisacas! diktatorliik ile dikta-
torliige karsi olan ve demokrasi
isteyen giigler arasinda geliski gide-
rek keskinlesme egilimindedir. Tiir-
kiye kritik giinlere, bir donemeg
noktasina hizla yaklagmaktadir.”

Burada sézii gegen ‘‘demok-
ratlar” arasinda sag ve sol
giigler, yani DYP, SODEP hepsi
var. Tam diyorduk ki, “bunlar
AP, CHP kadrolari, bunlar
demokratti da diktatorliik nasil
gelebildi ve nasil kalabildi”,
sorumuzun yamtint da bulduk:

“Burjuva muhalefet partileri te-
meldeki bu nesnel zorunlulugu tam
kavnyor degiller. Ancak sezebiliyor-
lar. Sezdikleri sey, bugiin izlenen
politikanin sermaye ¢evrelerinin bi-
yik bir gogunlugunun da gikarina
olmadigadir. Bu durumun dizeltil-
mesi igin demokrasinin gerektigidir.

“Bu nedenle ge¢miste demokra-
siyi litkks sayantar demokrasiyi kendi
partilerinin ¢ikari ile 6zdes goren ve

kendi diglarindaki sola karsi trutum
alanlar da bugiin demokrasi istiyor-
sa bu istek bir demagoji degildir.
“Ama eger demokrasi miicadele-
sine sol sahip ¢ikmazsa yifinlar bu
yolda seferber edilmezse demokrasi
sozleri demagojiye donisebilir.”

Bunlart T*K”(?)P'nin genel
sekreteri(!) soyliyor. Sol Birlik
de kuskusuz buna benzer diisii-
niiyor. Kutlu sermaye gevrelerini
“demokrat’ ilan ediyor ve bu
gevrelerin bugiin yaptiklar de-
mokrasi sarlatanligina demagoji
degildir diyor. Oysa basta Kut-
lu'nun da soéyledig gibi, demok-
rasi istemi ¢ok yaygmn bir istem
oldugu igindir ki sermaye gevre-
leri ¢ikarlarini demokraside degil
ama demokrasiden yana goriin-
mekte goriiyorlar, yani demagoji
yapiyorlar.

Fasizmin yolunu désemis o-
lan bu demagoglar, yaptiklan
demagojinin “‘yiiksek” diizeyi
agisindan bugiin daha biiyiik
tehlike yaratiyorlar. Fasizmin
¢Oziilmiis oldugu, ““‘Canlar kimin
i¢in ¢aliyor” sorusunun en ¢iplak
bigimde kafalarda yankilandig
bu ara donemde, mensevikler ve
Sol Birlik, tam da en tehlikeli
noktadan sinif diismanlarina sa-
hip gikiyorlar. Demokrasi sozleri
demagoji degilmis ama sol sahip
¢ikmazsa demagoji olurmus!

Ustelik bir de Kutlu, “simf

dismanlarimiz 12 Eylil dncesi-
nin derslerini iyl 0 grenmis gozii-
kiiyor ve hata yapmamaya ¢ali-
styorlar” diyor. Demokrasi de-
magoji, iste bu iyi 6grendikleri
dersler ve hata yapmama ¢abala-
1 iginde bas stralarda geliyor!
Ama konu *“‘demokrasi sézleri”
olunca, Kutlu ona demagoji
degil diyor.

Kutlu’'nun konugmasinda en
keskin ciimle, “Tirkiye kritik
giinlere, bir doneme¢ noktasina
hizla yaklastyor” ciimlesi. Gel-
gelelim, bu da havada kaliyor
zira konusmada biitiin yapilan
DYP, SODEP vb. “‘demokratik
gligleri”” Ozal hiikiimetini yik-
maya yonelmektedir. Ozii keskin-
likten bu kadar uzak olunca en
keskin soz bile havada kaliyor.

Ayrica, Kutlu donemler, tak-
tikler konusunda da, devrimci
durumda daha biiyiik ihanetlere
hazirhk yapiyor:

“Burada devrimci bir ortamdan
s6z etmiyoruz. Bizim sol harekette
ne yazik ki bu zayiflik hala vardir.
Yani yalnizca devrimei bir ortamda
uygulanabilir taktikler diginda bas-
ka bir politika uygulamay: bileme-
mek. Devrimci ortami hazirlayacak
gericilik doneminin devrimci taktik-
lerini dretememek zayiflif.”

Menseviklerin gorevi, her kes-
kin donemegte burjuvaziye yar-

dimci1 olmaktir. Bugiin, devrimci
bir ortama gebedir. Demokrasi
kavgasimn dizginlerini bugiinkii
burjuva demagoglara kaptiran-
lar, yarin devrimci durumda da
gorevlerini yerine getiremeye-
ceklerdir. Zaten menseviklerin
gorevleri ihanet oldugu igin,
onlar yarnki gorevlerine de
bdyle hazirlamyorlar.

Kutlu’ya gére, SODEP’in de-
mokrasi anlayis1t DYP'den daha
ileri, ama DYP de fena degil.
Kutlu’nun konugmasinin oldugu
Anlim’da N. Giirel bu konuyu
daha iyi agms:

“DYP bu gereklere uygun bir
politika izledigi, Oteki demokrasi
gicleriyle birlikte yiiriimeyi basar-
di1 (siz Sol Birlik’le anlayin — O0)
olgiide, Tirkiye’de demokrasinin
kazanilmasina bir katkida bulunabi-
lecektir. Sol giigler demokrasinin
oteki kararli savunucular (siz
SODEP, DSP, RP vs. anlayin —
O0) kendi aralarinda demokrasi
icin nedenli sik1 bir isbirligi ger¢ek-
lestirebilirse ve DYP’li yurttaglar
DYP’nin demokrasiye iligkin agikla-
malarina baglt kalmasini ne denli
israrh isterlerse bu katki o denli
artabilecektir.”

SODEP DYP'den daha ileri,
T“K”P’yle aynt demokrasi anla-
yisinda. Biraz ¢aba gosterilirse
DYP de aym diizeye *‘yiikselebi-
lir’ ve Sol Birlik’e girebilir!
Béylece Sol Birlik’in neden *‘sol”
oldugu da iyice belirsizlesmistir!

Kutlu konusmasinda, “biitiin
bu verdikleri ddiinlere” karsilik
icazet ricasinda bulunmayr da
ihmal etmemis:

“Ote yandan giiniimiizde demok-
rasinin de en kararli savunucusu isgt
sinifidir. fsgi sinifimin sendikal ve
politik Orgiitlenmesinin  6niindeki
engeller kaldirilmaksizin halkimizin
ozledigi demokrasi gergeklesemez.”

Kutlu'nun ozlemi Tirkiye
burjuvazisinin  emperyalistles-
mesi ve ililkeyi siiper karlarla
doldurarak burjuva demokrasi-
sini genis bir bigimde uygulaya-
bilmesidir. Bu da sosyal-emper-
yalistliktir. Ge¢misteki ihanetle-
riyle iyi tanidigimiz bu hainlerin
profilleri bugiin daha da netles-
mistir. Bunlar is¢i simfinm
yarinki tarihinde olamayacak-
lardir. Gelecek onun igin sava-
sanlarindir.  TKP-Iscinin  Sesi,
5(1). Kongremizin aydimnlattigy
yoldan emin adimlarla gelecege
yiirilyor. .

Ozan Oncii

Halkimiz polisin ve ordunun islevini kendi deneyiminden 6grendi.

Artik polisi sirin gosteremezler

Burjuvazi son zamanlarda kara-
kol toplantilart diizenliyor. A-
mag, polisi sevdirmek, polisin
islevini giziemek. Yetkili agizlar
bu toplantilarin yayginlastirila-
rak siirdiiriilecegint agikliyorlar.
Halkta bulunan polise giivensiz-
ligi kaldirmak ve onu daha bir
“insancil” gosterebilmek igin
burjuvazi elinden geleni ardina
koymuyor.

Ulkemiz 12 eyliil Oncesinde
yilksek diizeyde bir devrimci
durum yasadi. Yigin eylemleri-
nin olaganistii artt1g1 o donem-
de, halkimiz polisin islerini agik
se¢ik, ikircime yer birakmayacak
bir sekilde gordi. Buna 6rnek
olarak, o donemde karakollara
yapiian saldirilan goésterebiliriz.

Polisin, diizenin koruyucusu ol-
dugunu iyice anladi.

12 Eyliil’den sonra iskence-
lerden gegirilen onbinlerce isgi,
emekg¢i iskencede yine diizenin
sadik koruyucularindan biri olan
polisi gordii. Birgok devrimci
iskencelerde katledildi. Halkimiz
azgin fasizm deneyiminden poli-
sin ve “‘askerin’’ islevini, gérevini
daha da iyi anladu.

Bugiin, ¢oziilen fasizmden
sonra iplerin elinden yavas yavas
gittigini goren burjuvazi, buna-
limin kalict oldugunu yeniden
kavradi. Bu yiizdendir ki azgin-
lasiyor. Gelecege daha iyi hazir-
likli girmek igin meclisten ‘‘polis
selahiyet yasas1” gibi onlemler
¢ikartiyor. Toplumda olast pat-

lamalara hazirlik yapiyor. Bira-
kin halkin polise giivenmesini,
polisin polise giivenmedig bir
ortamda, toplantilar diizenleye-
rek halkin glivenini almaya
¢alistyor. Bunun basarili olama-
yacagim sdylemek hi¢ de miinec-
cimlik degildir.

“Polis selahiyet yasast’na
karst sosyal-demokratlarin da
katildigi genis bir muhalefet
yiikseldi. Ilging olan sosyal-
demokratlarin tavriydi. Genel
olarak tepkileri “aman bu yasa
patlamalara yol agabilir’”, *‘a-
man polisin islevi agiga ¢ika-
cak,” “bu devlet diismanlarinin
isine yarayacak™ gibi idi. Bu da
gosteriyor ki, yasaya karst oima-
larn hi¢ de demokratliklarindan

degil. Bilakis diizeni savunduk-
larindandir. Karsi1 ¢ikislar, dii-
zeni daha iyt korumak i¢indir.

Ama is¢i simfimiz bu gerici
yasayla birlikte burjuvazinin dii-
zenini de yikacaktir. Demokra-
siyi saglamamn yolunun devrim
oldugunu bir kez de Tiirkiye’de
gosterecektir. Bu hedefe, bir
yandan, sosyal-demokrasinin o
18ren¢ yliziinii gérerek, ote yan-
dan Leninci TKP'nin ¢evresinde
5(1). Kongre kararlart dogrultu-
sunda Orgiitlenerek varacak-
tir.

Yasasin dinya
Tiirkiye pargasi!

Demokrasi i¢in tek yol devrim!

Yasasin Leninci TKP

Levent Ding, Hamburg

devriminin
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Fasizm
konusunu
ortam
coktan
eskitti

Tiirkiye’de fasizmin ¢oziildiigi
artik tartigilmasina zaman bile
ayirmaya gerek olmayan, Tiir-
kiye ortaminin ¢oktan eskittigi
bir konu. Artik tartisilabilecek
olan konu, otoriter rejimin ¢&zii-
liisii, bu ¢oziiliisiin nasil ileriedi-
gi, sonucun ve gelismelerin genel
hatlari ile belirlenip ona gére gals-
malarin nasi yonlendirilecegidir.

Eskiden halkta fasist getelerin
saldirilarina karst bir “‘can gii-
venligi” istemi vardi. Bugiin
istenen ise agliga, yokluga karsi
can glivenligidir. Bunun da Ozal
hiikiimeti tarafindan saglanama-
yacaf halk tarafindan agik segik
konusulan, mitinglerde slogan
olarak atilan bir konudur. Gaze-
telerdeki mangetler, kose yazar-
larinin yazilar, toplumdaki ha-
reketlilik ve arayis, Ozal hiikii-
metinin gidiciliinin, otoriter
rejiminde iyice lagkalastiginin ilk
bakista goriilebilen belirtileridir.
Burjuvazi durumu saglama al-
mak i¢in kendisini polis yasala-
nyla takviye etse de bosunadir.

Ozal hilkkiimetinin gidiciligi
belli olmustur ama isin enteresan
yani, ortada onun yerine hiikii-
met kurabilecek bir burjuva
partisinin de olamayisidir. Halk-
ta, biitiin partiler ayntymis gibi
bir hava var. Bu, hemsag hem sol
burjuva partiler icin gegerlidir.
Halk sanki komiinistlerin, dev-
rimcilerin lilke ¢apinda giir sesini
bekliyor. Bu sesin iilke ¢apinda
duyulabilmesi ise biraz daha
zaman gerektiriyor.

Bu durum, Ozal'in iktidar
siiresini biraz daha uzatacaga
benzemektedir. Ozal da kendisi
i¢cin baska bir rakip olmadigin:
sOyleyip, evindeki “pembe giyim
modast”nin gdz aliskanhigiyla
olsa gerek, Tirkiye igin de,
“pembe bir tablo” ¢izerek, du-
rumdan faydalanmaya ¢alismak-
tadir. “Altin dénemini yasayan
Tiirkiye” ise halkin gdziinde
Ozalt giiling duruma dusiir-
mektedir. Artik Ozalin kizinin
durumu, ogluna “liseyi bitirme
hediyesi”” olarak Toyota araba
hediyve etmesi, bakanliklardaki
yolsuzlukiar Tirkiye’de halkin
dilinden diismeyen, diizeni deje-
nere eden mizah konulan oldu.

Ozal’in iktidarimin durumunu
Teoman Erel 15 Temmuz 1985
tarithii Milliyet'te su ciimle ile
belirlemisti: “Bu esek bu ¢amur-
dan ¢ikamaz, arkedes, ¢iksa da
bu yiikii tagiyamaz.” Erel, kirk
yilda bir dogru s6z etmis. Iste ara
donemde Tiirkiye boyle ilerliyor.
Burjuvazi battigi ¢camurdan ¢i-
kamiyor, ¢iksa da bu ‘“‘yiuki”
taslyamaz.

Goziiken su ki Tiirkiye biiyiik
bir firtinaya gebedir. Hem de
Tiirkiye'yi bastan sona sarsacak
bir firtinaya. Bu kez firtinanin
oniinde biz olmaltyiz biz olaca-
g1z. Firtinay1 bu kez biz yénlen-
direcegiz. Hala “fasizm riiyas:”
ile musil musil kis uykusunda
uyuyanlarin sonu kotiidiir.

Demokrasi igin tek yol devrim.

A.Y. Karaca, Nigde
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PARTI TARIHINDEN SAYFALAR

1930 Agustos’unda yayinlanan Inkilap Yolu gazetesinde yeralan
yazilar1 yayinlamaya devam ediyoruz.

Marxism Leninizm meseleleri

Lenin’i dinleyelim
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irka gazetesinin ehemiyeti ve teskilatc rolii

Gazetanin yardimila ve onunla
alakadar olmak iizere, tamamile
kendiliginden bir daimi tesekkiil
viicut bulur; bu tesekkiil yalimiz
mahalli degil fakat- muntazam
umumi is ile de mesgul olur,
azalarina siyasi hadisat: dikkatla
takip etmesini, onlarin muhtelif
ehali  tabakalarina nazaren
ehemmiyyetini ve tesirini dogru
olarak takdir etmeyi inkilapci
firkanin bu hadisat iizerinde
miiessir olabilmesi i¢in gayeye
uygun usuller iizerinde islemiyi
Ogretir. Zaten sadece teknik
vazife — gazeteye elverilsi yazi
tedariki ve onun iyice dagitiimasi
vazifesi — birbirleri arasinda
canli rabitayi idame eden, isin
umumi vaz’iyetine vakif olan,

Son bir iki sene zarfinda TKP.
biiyiik sarsintilar gecirdi ve safla-
rinda derin degisiklikler oldu.
Bunlar firkanin amele kiitleleri
icine koksalmasinin, memlekette
siyasi bir amil olmaga baslama-
sinin zaruri arizalan idi. Kom-
mununist teskilatlar bir taraftan
burjuvazinin sistemli taaruzleri-
ne, diger taraftan amele sinifi
davasina, burjuva diktatolugu
menfaatina hiyanet eden “yalan-
ci-kommunist™lerin tezviratina
govils germek mecburiyetinde
kaldilar.

umum memeleket isinin kismi
vazifelerini intizam dahilinde ifa
etmege alismig, su veya bu
fealiyeti teskilatlandirmakta
kuvvet ve kabiliyetlerini goster-
mis bulunan itimadi haiz kimse-
lerden miirekkep miittehit firka-
nin bir mahalli mutemetler sebe-
kesini yaratmaga saik olur. Bu
mutemetler sebekesi *) muhtag
oldugumuz teskilatin iskeletini
teskil edeceklerdir. Muhtag¢ ol-
dugumuz bu teskilat biitiin mem-
leketi ihata edecek derecede
bilyiik; siki ve teferrilata dasamil
bir tarzda islerin sevkii idaresini
temin edecek derecede uzaklara
insiap etmis ve her tarafa dal
budak salmis; her tiirlii halatta,
her bir **doniim noktasinda™ ve

tekmil beklenmedik vaz'iyetler-
de, kendi isine sasirmadan de-
vam edecek derecede netayici
miidrik; bir tarftan kuvvetce
miitefevvik bir hasim tekmil
kuvvetlerini bir noktaya topladi-
g1 takdirde onunla acik bir
mubhare beye girismekten ictinap
etmeyi, diger taraftan bu hasmin
agirhigindan istifade etmegi ve
ona, baskina intizar ettmedigi
zamanda ve mahalde hiicum
etmeyi becerecek derecede elas-
tiki olmalidrr..................

Biz kuvvetlerimizi umumi bir
gazeta nesri igin birlestirecek
olursak, boyle bir fealiyet yalimz
en muktedir propagandacilar
yetistirmekle ve kalbur istiine
ctkarmakla kalmiyarak, firkanin

en mabhir teskilatgilarini, zamam
hulul edince kat’i miicadele
siarini ileri siirmek ve miicadele-
yi sevkil idare etmek kudretini
haiz en yilksek kabiliyetlerle
miicehhez siyasi rehberlerini de
yetistiri ve 6ne siirer.
Bitirmezden evvel, muhtemel
bir anlasamamazligin 6niine ge¢-
mek iizere daha bir iki kelime,
Biz miitemadiyen bir sistemli,
planli hazirliktan bahsettik; fa-
kat bununla demek istemiyor-
duk ki istibdat idaresi yaliniz ve
miinhasiren usul ve nizamina
tevfikan yapilmis bir muhasara
ile veya teskilath bir baskin
hiicumile diisiiriilebilir. Bu tarz-
da bir talakki manasiz bir
akideperestlik olurdu. Bil'akis:

Komintern ve firka vesikalan

urkiye komiinist firkasinin
dahili vaziyeti

Firka bu imtihan devresini
muvaffakiyetle gecirdi. Onun
yasamak ve inkisaf etmek kabili-
yetini haiz bir mevcudiyet oldu-
gu artik herkes nazarinda sabit
olmustur. O bugiin ictimai biin-
yesi itibarila deha miitecanis,
miicahitlerinin tecrubesi ve mii-
cadeleciligi itibarila deha olgun
ve kurulusu itibarila daha ¢ok
kuvvetlidir. Ve muhakkaktir ki
basinde bulunan, cthan kom-
munist inkildbinin erkini harbi-
yesine, K. B. nin Icra komitasina
bila-kayt ve sart sadik rehberle-

rin, Kominternin mukarrerat ve
talimatlarim usil dairesinde ha-
yata gecirmelert sayesinde az
zaman sonra T.K.P., kendisinden
hurmetle baksolunan hakiki bir
inkildpgr kiitle firkasi haline
gelecektir. Bu gayeye varmanin
en esash sarti tiirkiye amele ve
koylitlerinin iktisadi ve mahalli
metalip haraketlerinin daima
basina gegmek ve yorulmaksizin
onlari inkilapgi bir ruhta sevk ve
idare etmektir. Bu suretle kom-
munist firkas: emekgi kiitlelerde,
kat’i siyasi savaglara atilmanin

ve iktidar zaptetme tesebbiisunu
basarmanin icap ettirdigi nefse
itimat duygusunu ve kuvvetli
iradeyi yaratacak ve onlarin
basinde amele ve kéyliiniin halk-
a1 diktatorlugunu tehakkuk etti-
recektir.

Firkamn zikrettigimiz dahili
gailelerine ve oniinde duran
teskildt vazifelerine dair gelecek
sayimizda ayrica bir makale
nesredecegiz. Bugiin bu bahsa
dair bir ka¢ vesika nesretmekte
iktifa  ediyoruz.  Bunlarda:
l. memlekimize dair merkez

tamamile miimkiin ve tarihen
daha muhtemeldir ki istibdat,
daimi olarak her taraftan onu
tehdit eden unsuri infilaklardan
veya dnceden tahmin edilemiyen
siyasi ihtilatlardan birinin tazyiki
altinda yikilsin. Fakat higbir
siasi firka, maceracihga ditsmek-
sizin, bu nevi infilaklarin ve
ihtilatlarin vukuuna intizar esasi
iizerine bina edemez. Biz kendi
yolumuzda yiiriirmek, kendi sis-
temli isimizi sasirmaksizin ifa
etmek mecburiyetindeyiz; ve
beklenmedik ani hadiselere ne
kadar az belbaglarsak,, higbir
“tarihi doéniim noktasinin’ bizi
hazirhksiz bulmamasi ihtima-
li o mspette daha bilyiik ol-
du.

xomnutamizin en son kabul ettigi
ve K.B. nin icra komitasimn
tasvibine mazhar olan tezlerin
T.K.P. nin dahili hayatindan ve
takipettigi inkisaf seyrinden ba-
his, 12. maddesi; 2. muhalefet
¢ibamnn kat’i surette, bil’ameli-
ye kesiip atmak suretile, tedavisi
iizerine, icra komitasimin umum
tiirk kommunistlerine ve iscele-
rine hitaben nesrettigi beyan-
name; 3. firka merkez komitasi-
min firka kiitlesine agik mek-
tubudur.

Y.H.

Tiirkiye komiinist firkas1 azalarina
Komintern’in acik mektubu

. Komiinist Enternasyonalinin
Icra Komitesi progiram ve
tiirkiyenin  vaziyeti hakkinda
tirkiye Komiinist Firkasi Mer-
kez Komitesinin ihzar ve teklif
ettigi tezleri temamen tasvip
eder. Komiinist Enternasyonali-
nin Icra Komitesi, bu tezlerin,
Tiirkiye Proletaryasinin bir kitle
firkas: haline gelmesi igin Tiirki-
ye Komiinist Firkasinin, takip
etmesi lazim gelen dogru yolu ve
onun baghca vazifelerini gayet
sarih bir sekilde isaret ettigini
taktir etmektedir. Bu iki vasika
biitiin namuslu ve sebatkar
komiinistlerin-iizerlerinde itti-
fak etmeleri lazim gelen-siyasi ve
fikri bir umde haline gelmelidir.
Komiinist Enternasyonali Ic-
ra Komitesi, hizipcilik temayul-
lerine karsi cesurane ve siddetle

miicadele edilmedikge, genis isci
kitlelerine gotiiren yol bulun-
madikga, teskilatsiz proleter kit-
lelerinin saflari takviye edilme-
dik¢e, Firkaya terettiip eden
vazifelerin halledilmiyecegi key-
fiyeti lizerine, Muvakkat Merkez
Kamitesinin nazar1 dikkatini
celbeder.

Firka, agwr gizlilik seraitinin
miisade ettigi nisbette saflarn
dahilinde demokrasi prengsiple-
rini tatbik etmek mecburiyetin-
dedir. Muvakkat Merkez Komi-
tesi ve biitiin idareci cihazlar, firka
dahilinde kendi kendine tenkit
imkanlarini yaratmahdir, ancak
suurlu iscilerin firkaya alinmasi
ve bunlardan en iyilerinin firka-
nin idareci cihazlarina ithali,
firka dahilinde kendi kendini
tenkit ve demokrasi prensipleri-

nin tatbikidir ki firka faaliyetinin
muvaffakiyyetini temin eder,
genis amele ve koylii kitlelerinin
harakete sevk idilmesini miim-
kin kilar firkayi kemalistlerin
yeni bir yikici beyaz terror
darbelerinden korur ve firka
dahiline kii¢iik burjuva unsurla-
rinin girmesine mani olur.
Diger taraftan Komiinist En-
ternasyonalinin Icra Komitesi
,,Muhalifet** nami altinda Tiir-
kiye Komiinist firkasinin Mer-
kez Komitesi aleyhine saldiran
gurupun bir komiinist Surupu
olmadigina biitiin Tirkiye Ko-
miinist firkas: azalarimin ve
biitiin is¢ilerin nazari dikkatleri-
ni celbeder, bu ,muhalefet*
firkanin sabik kiigitkk burjuva
anasirindan, daha 1927 senesin-
de firkadan tardedilen bozgun-

culardan troskistlerden ve acik-
dan a¢iga polis olan bazi hafiye-
lerden miirekkeptir. Bu *“Mu-
halefet” amele sinifinin saflarina
sokulmus kemalizmin adamla-
ridir. Bu gurupun komiinizmle
her hangi bir alakasi bile mevcut
degildir. O, degil amele sinifinin
fakat burjuvazinin ve derebeyli-
gin menfaatlerine hizmet etmek-
tedir. Komiinist Enternasyona-
linin Icra Komitesi, su veya bu
sebep dolayisiyla bu gurupun
tesiri altinda kalmis olan biitiin
komiinist firkas: azalarini ve
biitiin iscileri, bu dénekler guru-
pu ile olan her tiirlii alakalarim
kesmeye ve saflarim, Komiinist
Enternasyonalinin itimadina
mazhar olan Tiirkiye Komiinist
firkasi ve onun Merkez Komitesi
etrafinda siklastirmaga davet etti.

Tiirkiye Komiinist Firkasinin,
halli bityiik bir ehemmiyeti haiz
olan bir ¢ok vazifeleri vardir. O,
bu vazifelerini tahakkuk ettir-
mek igin proletarya saflarim
siklastirmak, iktisadi miicadele-
ye teskilat altina almak ve idare
etmek proletaryanin sinifi tegki-
latin1 bilhassa sendikalari viicii-
da getirmek, koyliilerle rabita
tesis etmek, koyliiliigiin miicade-
lesini sevki idare etmek mecbu-
riyetindedir.

. Kominist Enternasyonalinin
Icra Komitesi, Tiirk yoldaslarin
bu vazifelerini yapacaklarinda
ve kendi Merkez Komitelerinin
rehberligi altinda ciddi muvaf-
fakiyetler kazanacaklarinda asla
siiphe etmez.
Komiinist Enternasyonali
Icra Komitesi
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Tiirk-Is’in dérdiincii bilyiik kapali salon ve aym1 zamanda 34. kurulus yi1ldoniimiinii kutlama
toplantis1 31 Temmuz’da Samsun’da yapaildi.

Tiirk-Is’in kapali salon toplantisinin sahte militanlik diizeyi bile 6ncekilerden daha diisiiktii. Ardindan,
Baskanlar Kurulu’nda yine bekleme karar1 alindigi da buna eklenince, “Tiirk-Is’te hersey eski hamam
eski tas” demek ilk bakista ¢ok kolaylasiyor. Ancak bizce gercekte durum hi¢ de 6yle degildir.
Tiirk-Is yonetimi, uzun bir siiredir ilk kez, oyalamanin artik sokmeyecegini, somut birseyler yapmanin ve
birseyler kazanmanin gerektigini ciddi olarak sorun edinmistir. Boyle oldugu i¢indir ki sahte militanlik
diisiik diizeyde tutulmustur. Isler ciddilesmeye basladigi zaman, burjuva sendikacilar militanligin
sahtesini bile bol keseden harcamazlar.

S. Giinbudak

Tirk-Is’in dérdiinci bilyiik ka-
pali salon ve ayni zamanda 34.
kurulus yildoniimiinii kutlama
toplantisi 31 Temmuz’da Sam-
sun’da yapildi.

ABD Biiyiikelgiligi Calisma
Atesesi’'nin de bulundugu top-
lantida yaptigs konusmada Sev-
ket Yilmaz, “tartismamn’ kim-
lerle ve ne igin oldugunu g¢ok
giizel agiklad:

“Calisanin  agikca sOmiiriilmek
istendigi, is¢inin kaderine terk edil-
digi bir diizendeyiz. Tartiyma, iste
tim bu sorunlar yaratanlarladir.”
Cumbhuriyet, 1.8.1985) (abg)

Yilmaz’a goére ‘“‘tartisma’ isg-
¢iyt acikga somirenlerledir ve
somiirditkleri igin degil ag¢ik¢a
somiiriip, Tirk-Is yonetimini de
boyle zor durumlarda biraktik-
lan igindir. Boyle olunca *‘sava-
sim” degil “tartisma” demesi de
¢ok iyi anlasiliyor!

Bu toplantidan sonra yapilan
Tiirk-Is Baskanlar Kurulu top-
lantisinda, hiikiimet birseyler
* yapar mu diye, eyliil ayina kadar
son olarak bir kez daha bekleme
karari alindi. Bu siire iginde
Tiirk-Is’in YHK’ya katilmama
“protestosu”’da gegerliligini ko-
ruyacak. Ayrica toplanti sonun-

da yaymnlanan bildiride Tiirk-
Is’in i¢inde boliciiliik girisimleri
olmadig: agikland.

Tiirk-Is’in kapal: salon top-
lantisimin sahte militanlik diizeyi
bile dncekilerden daha disiiktii.
Ardindan, Baskanlar Kurulu'n-
da yine bekleme karan alindigs
da buna eklenince, “Tirk-Is’te
hersey eski hamam eski tas”
demek ilk bakista ¢ok kolaylasi-
yor. Ancak bizce gergekte durum
hi¢ de 6yle degildir.

Tiirk-I§ yOnetimi, uzun bir
siiredir ilk kez, oyalamanin artik
sokmeyecegini, somut birseyler
yapmanin ve birseyler kazanma-
mn gerektigini ciddi olarak
sorun edinmigtir. Béyle oldugu
igindir ki sahte militanlik diigiik
diizeyde tutulmustur. Isler ciddi-
lesmeye basladigi zaman, burju-
va sendikacilar militanlhigin sah-
tesini bile bol keseden harca-
mazlar.

Toplantida okunan 34. kuru-
lus yildoniimii bildirisinde Tiirk-
Is, sendikal haklara iliskin baz
istemleri ilk kez net, laf kalabali-
gindan uzak olarak listelemis-
tir:

“Isgilerin sendika kurabilme, seg-
tikleri sendikalara serbestge iiye
olabilme hakkini engelleyen diizen-
lemeler kaldirilmahdir.

“Isgiler, Srgiitlerinin ana tiiziik ve

i¢ yonetimlerini 6zgiirce diizenleye-
bilmelidir.

“Iscilerin yoneticilerini 6zgiirce
secmesini giiglestiren diizenlemeler
degistirilmelidir.

““Isciler sendikalan araciifiyla ¢a-
lismalarini ve ig programlarimi 6z-
giirce belirleyebilmelidir.

“Serbest toplu pazarlik devletin
sinirlayici yonde miidahalesi disinda
gelismelidir.

“Mesleki amaglarla grev hakki
her tiirlii engelden kaldirilmalidir.

“Sendikalar idarenin keyfi ta-
sarruf ve kararlarina karsi saglam
yasal giivencelerle korunabilmelidir.

“Sendikalar ve st kuruluglari,
iscileri uluslararasi diizeyde temsil
eden ig¢i Orgiitlerine serbestge iiye
olabilmelidir.

“Is¢iler ve sendikalari kamu
ozgurliikklerinden en genis sekilde
yararlanabilmelidir.” (Cumhuriyet,
1.8.1985)

Bu istekler is¢i sinifi agisindan
¢ok yetersiz ve giidiiktiir ama
soruna siyaset agisindan bakar-
sak, 6nemli bir ilerlemedir. Tiirk-
Is yonetimini bu dogrultuda
itenin ne oldugu da isteklerden
bellidir. Istekler, Bakanhgin yet-
ki belirlemesine, grev ve toplu
s6zlesmeler tzerindeki kisitla-
malara, sendika i¢i demokrasi-
nin olmayisina iggilerin duyduk-
lari derin tepkinin dolayll bir

yansimasidr,

Tiirk-Is yonetimi, bugiine dek
is yasalarinda degisme gerektire-
cek, dogrudan is yasalarini hedef
alan bu gibi istekleri, konuyu
bakanhikla goriigecegi zaman
bile boyle siralamamigti. Bugiin,
hem de oldukga net bir bigimde
siraliyor olmasi su gercgegi goste-
riyor: O siralamazsa ve gergek-
lesmesi igin birseyler yapmazsa,
isgiler is yasalarim pargalaya-
rak bunlan gergeklestirecekler-
dir,

Iscilerin boyle bir durumda
bulundugunu burjuvazi ¢ok iyi
gorityor. Bu nedenle Tiirk-Is
yonetimi kendini bu kez birseyler
yapmak zorunda hissederken,
ayni nedenle, iggilerin kizginh-
gindan sendikal hareketin béliin-
milgliigiini  arttirma  ydniinde
yararlanma ¢abalart da yogun-
lagtyor.

Gazeteler uzun bir siiredir
“Tiirk-Is’te ¢atlak” diye manset-
lerle, iginde somut haber olma-
yan “haber” yazilan yaziyorlar.
Tiirk-Is Bagkanlar Kurulu bildi-
risinde, boyle bir girisim olmadi-
&1 agtklandign halde, gazeteler
ayni bos haber yazilarim yazma-
ya devam ediyorlar. .

Oyle anlagillyor ki, Tiirk-Is
yonetiminin ig¢i haklarina sirt
ceviren siyaseti oOrgiit iginde
siddetli elestirilere, hatta aynl-

manin s6z konusu edilmesine yol
ac¢ti. Ama ayrilma konusu Tirk-
Is yOnetiminin birseyler yapmay1
kabullenmesiyle en azindan sim-
dilik geri plana itilebildi. Gazete-
ler bu durumu bozmak, konuyu
yine 6n plana getirmek i¢in o bos
haber yazilarim yaziyorlar. Is-
¢i sinifimiz butiin bu bolme

girisimlerini  ve  kiskirtma-
larint  elinin  tersiyle itmeli-
dir.

“Bugiin i§ yasalarim parcalaya-
cak, sendikal savasimin Oniinii
agacak dogrultuda her ¢ikis biiyiik
énem tagiyor ve boyle her gikisa
dayanigma gostermek bir gorevdir.
Ancak boyle ¢ikislar yapmak igin
daha iyi orgiitsel segenegi Tiirk-
Is disinda arama egilimine Kkargt
durmak gereklidir. Tam tersine,
bdyle ¢ikislanin Tiirk-Is iginden
kaynaklanmasi ve Tiirk-I§’in bunla-
ra sahip ¢ikmaya zorlanmasi, is
yasalanyla ve sendikal savasimin
Oniindeki Steki engellerle birlikte,
Turk-Is’in, yillardir haketmedigi bir
sendikal konumu tutan burjuva
yOnetimini de firlatip atmayi kolay-
lastirir. Tirk-Is disinda daha iyi
Orgiitsel segenek aramak yerine,
Tirk-1s’i aradifimiz daha iyi Srgiit-
sel segenefe doniigtiirmek en kestir-
me ve genel ¢ikar agisindan en
yararli yoldur.” (Kongre Kararlari,
Iscinin Sesi, say1:284, s.11)



